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DON GUILLERMO J. OSMA Y EL PRIMER PATRONATO DE
LA ALAMBRA (1)

José Alvarez Lopera
Arquitectos y arquedlogos

A comienzos de nuestro siglo la Alhambra fue escenario de una prolongada
confrontacién entre los partidarios de dos tesis contrapuestas en cuanto a la
conservacion de monumentos. El primero de los bandos (llamado entonces de los
arquitectos o, mas propiamente, de los restauradores) partia de la consideracion
de la primacia de los valores estéticos y se basaba en parte en la idea de Viollet-
le-Duc de busqueda de la unidad total del monumento. Para la consecucion de esa
unidad preconizaban la vuelta de los edificios a su estado primitivo en cuanto
fuese factible, lo que implicaba por un lado la posibilidad de destruir los
aditamentos posteriores (aunque éstos estuvieran dotados de valores artisticos
propios) y por otro la necesidad de rehacer y completar lo que faltase de la obra
original. Segun ellos, las piezas danadas o desaparecidas se podrian reemplazar
por otras idénticas o similares sin miedo a que se confundieran con las primitivas
(sdlo los mas templados hacian la concesion de que estas piezas modernas se
marcaran con alguna sefial que ayudase a distinguirlas). La segunda faccion (la de
los conservacionistas o arquedlogos) basaba en cambio su credo en principios
menospreciados por los restauradores: en la nocidon de autenticidad, en el respeto
al factor histérico (esto es, a las huellas que el paso del tiempo habia ido dejando
en forma de afiadidos, reformas o incluso destrucciones) y en una cierta vision
documental del monumento. Ademas, su posicién estaba influida por elementos
de raiz estética (como el placer extraido de la contemplacion de las ruinas y el
valor concedido a lo pintoresco) y por otros de indole moral. Sus axiomas eran
"Conservar, no restaurar" (debido a Ruskin) y "Restaurar es otro modo de
destruir" (debido a Viollet-le-Duc). Al partir de una idea de respeto total al
monumento, los conservacionistas pensaban que cualquier restauracion era en si
un mal, un modo de falsear la obra primitiva. Por ello, argtliian, lo correcto era
limitarse a conservar lo existente sin afladir nada nuevo y en el caso de que esto
ultimo se hiciese imprescindible para evitar la desaparicion de algln elemento
original, la obra deberia realizarse guardando armonia con lo antiguo pero sin
inducir a engafio.

En Espana, la polémica entre los partidarios de una y otra tesis hunde sus raices
en el siglo XIX (ya en 1870 la Academia de San Fernando dictamind que no se
debia restaurar, sino conservar) pero alcanzaria su momento algido en el primer
cuarto de nuestro siglo. A nivel teorico se desarrollé fundamentalmente a través
de ponencias presentadas en los congresos de arquitectos, de informes sobre el
estado de algunos monumentos (con las consiguientes propuesta de
intervenciones y de la publicacion de un nimero bastante amplio de folletos en
que restauradores y conservacionistas explicitaron sus ideas. En el campo de la
practica, mediante algunas intervenciones presentadas como modélicas (tal la del
Patio del Yeso del Alcazar de Sevilla, realizada en 1911 bajo la direccion del
Marqués de la Vega Inclan) y a través de la lucha por el control de las obras en
monumentos de un cierto caracter emblematico. Y dentro de este contexto la
Alhambra estaba abocada a convertirse en el principal campo de batalla entre
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ambas facciones, pues si por un lado era patente la necesidad de afrontar grandes
obras de conservacion, por otro las especiales caracteristicas de la arquitectura
nazari (en la que la decoracidn, fragil, es parte esencial) y del recinto (con
abundantes intervenciones de época moderna) brindaban un ambito de
confrontacion ideal.

La Alhambra a comienzos de siglo

La direccion de las obras de la Alhambra habia estado encomendada desde
mediados del siglo XIX a la dinastia de los Contreras, el primero de los cuales, D.
José, fue encargado de las obras de fortificacion y seguridad en 1828. Su hijo,
Rafael, seria nombrado "restaurador adornista" en 1847 y entre 1869 y 1888 tuvo
en sus manos el control absoluto del recinto como Director y Conservador. Con él
comenzaron las restauraciones de ornatos y las intervenciones a gran escala (de
hecho su nombre ha quedado asociado a obras como la de la Sala de las Camas,
en los Bafios, donde destruyd toda la decoracion que quedaba vy la rehizo de
nuevo, pintandola con colores en toda su viveza). Su hijo Mariano, que le sucedid
en 1888, seria el arquitecto director de las obras hasta 1907. En parte debido a
que sus criterios eran menos radicales que los de su padre y en parte a que las
consignaciones eran insuficientes, no llegd a realizar intervenciones tan
espectaculares como las de aquél, pero ejecutd importantes obras de
consolidacién e hizo algunos descubrimientos notables como el de la puerta
primitiva de la Alcazaba y el de la antigua Rauda. Su periodo de control absoluto
estuvo marcado, sin embargo, por el incendio -seguramente provocado- de dos de
las Galerias del Patio de los Arrayanes y de la Sala de la Barca. Los retrasos en la
reparacién de los dafos (los trabajos estuvieron paralizados durante ocho afios
por falta de fondos), varias campafias de prensa denunciando el estado de
abandono del recinto y el efecto de los informes que, por encargo de la Real
Academia de San Fernando, elaboraron en 1903 Ricardo Veladzquez Bosco y la
Comision de Monumentos granadina (2), provocaron finalmente una crisis que se
saldd con la creacion del primero de los organismos colegiados que se encargd de
la Alhambra durante este periodo: la Comision Especial para la conservacion y
restauracién de la Alhambra.

La Comision Especial, que fue creada por un R.D. de 19 de mayo de 1905 siendo
ministro de Instruccién Publica D. Carlos Maria Cortezo, estuvo compuesta
originariamente por D. Manuel Godmez?Moreno Gonzalez (como Presidente), D.
Miguel Gémez Tortosa (como Conservador Mayor; en realidad, administrador) y D.
Mariano Contreras (como Director de la Conservacion). Segun parece, Cortezo
desconfiaba grandemente de la idoneidad de Contreras para el cargo que
desempefiaba y al crear la Comision pretendia, mas que agilizar las obras,
acentuar el control sobre el monumento y sobre la labor del arquitecto, impidiendo
gue se realizaran obras importantes sin la aprobacion del Ministerio y que se
acometieran trabajos de restauracién (de hecho seria ahora cuando se
emprendiera francamente la lucha entre conservacionistas y restauradores, dando
lugar a una polémica de alcance nacional que tendria como cauces principales las
paginas de la prensa y el Congreso de los Diputados y que frecuentemente se
veria enturbiada por la existencia de intereses localistas y por la utilizacién del
estado del recinto como arma politica) (3). Pero la Comision se revelé muy pronto
como un instrumento ineficaz. Sus dos primeros afios de vida estarian marcados
por los enfrentamientos entre Contreras y sus compafieros (en parte por motivos
personales, en parte porque sus concepciones sobre intervencion eran diferentes)
y por la consiguiente inoperancia. Y como entre tanto arreciaron las campafas de
prensa y se publicaron nuevos informes sobre el lastimoso estado del recinto (4),
Contreras -que vivia ya agobiado por el cerco a que lo tenia sometido el
Ministerio- dimitié en abril de 1907. El nombramiento de D. Modesto Cendoya
para sustituirle como Arquitecto Director de las obras abriria la etapa mas
conflictiva de la historia contemporanea de la Alhambra.

http://www.fuesp.com/revistas/pag/cai0206.html 15/02/2008



Don Guillermo J. Osma y el primer patronato de la Alhambra Péagina 3 de 31

Cendoya, arquitecto municipal, habia llegado a Granada en 1885. Su reputacion
era solida pero no tenia especiales conocimientos de arte musulman ni habia
realizado hasta entonces trabajos de conservacién en monumentos. Hombre de
fuerte caracter y bastante ladino, contaria durante los anos que permanecié en el
recinto (1907?1923) con el apoyo de la mayor parte de las instituciones
granadinas, de un sector de la prensa (especialmente del Noticiero granadino,
cuyo director, Juan Echevarria, habia realizado la restauracion del Oratorio de la
Madraza) y, sobre todo, de los dos caciques locales, La Chica y Rivas. A lo largo
de este periodo acabd por convertirse en el estandarte del bando de los
restauradores. Tenia, como ha sefialado acertadamente Prieto?Moreno (5), una
"visidon sintética del monumento". Para él, las diversas partes del recinto estaban
conectadas indisoluble y matematicamente, de tal modo que un descubrimiento (o
la resolucién de un problema) llevaba inexorablemente a otro. De acuerdo con
esta teoria tenia el convencimiento de que era posible "reconstruir" la Alhambra,
llegar a su reconstitucion tal y como estaba a finales del siglo XV. Por eso
acostumbraba a comenzar una obra y no terminarla (cada vez que iniciaba alguna
le surgian problemas que no podia resolver hasta realizar otras investigaciones),
le estorbaba el arbolado (que para él sélo servia para enmascarar las lineas
arquitecténicas del recinto impidiendo "la consideracion de la Alhambra como
fortaleza") (6) y no le importaba librarse a reconstituciones como la reedificacion
del tramo de muralla de la Torre del Cadi. Lo que entonces se llaméd su "mania
arqueologicista" estd también en la base de sus actuaciones mas sonadas (como
los desmontes de terreno del Partal y de la Alamedilla, a la busqueda de los
niveles originales) y en la de sus mas notorias inhibiciones, ya que Don Modesto,
tan proclive a emprender investigaciones o restauraciones (algunas no poco
engafiosas y con su pizca de fantasia) se negaba en cambio sistematicamente a
actuar en zonas que como la Galeria de Machuca, el Patio del Harem o el
Convento de San Francisco, estaban en peligro de hundimiento y necesitaban
obras de consolidacién.

Durante sus primeros anos en la Alhambra, en que se limité a obras de
saneamiento y consolidacion, su labor fue sin embargo sumamente positiva y no
levanté grandes suspicacias. Entre 1907 y 1911, Cendoya desescombrd buena
parte del Camino de Ronda y la Torre de Siete Suelos, recalzé parte de la muralla,
realizd obras de consolidacion en las torres de Comares y de la Justicia y saneé el
Patio de los Leones y el Partal, en donde efectué una remodelacion total del
terreno. Logré ademas que el agua volviera a correr por las fuentes de las salas
de Palacio. Y tuvo la buena suerte de descubrir en 1908 los restos de pinturas
arabes que quedaban bajo los enlucidos de una pequefia habitacién contigua a la
Torre de las Damas. Pero a partir de 1911 sus ideas de reconstitucion del
monumento le llevarian a una serie de actuaciones que escandalizaron a sus
companeros de Comisidn y provocaron las iras de los conservacionistas. Son las
obras que Osma definiria después como "enormidades" y que otro miembro del
futuro Patronato consigné cuidadosamente bajo el epigrafe "Obras hechas bajo la
Comision especial, no razonables" (7): su labor en paseos y alamedas, la
reconstitucién del tramo de muralla de la Torre del Cadi (que alguien califico de
"muralldn estilo Puerto Arturo"), la escalinata frente al pilar de Carlos V, la
restauracion de la Torre de las Damas y del Oratorio musulman (en donde se
reprodujo parte del decorado antiguo), las que se emprendieron en el patio de los
Arrayanes, en el Salon de Comares y en la Sala de los Abencerrajes, etc. etc.
Finalmente, el desmonte de la Alamedilla utilizando barrenos de poélvora (lo que
puso en peligro al contiguo Patio del Harem, cuya estabilidad era muy precaria) y
los rumores cada vez mas consistentes sobre sus intenciones de derribar el Patio
del Convento de San Francisco y las habitaciones de Washington Irving (8),
colmaron la paciencia de los conservacionistas, que se aprestaron a pasar a la
ofensiva. Primero, propiciando la creacidn del Patronato de Amigos de la
Alhambra, un nuevo organismo que debia fiscalizar la labor de la Comisién (en
realidad, la de Cendoya) (9); después, y al comprobar que esto habia sido inutil
porque el Patronato no llegaria siquiera a constituirse, provocando el fin de la
Comision a fin de que se formara otra Junta que modificase el rumbo de las obras
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(10). Pero antes darian un fuerte toque de atencidn a través de un escrito enviado
al Ministerio por el Marqués de la Vega Inclan en el que éste hacia una exposicién
de las tesis conservacionistas y ponia en guardia contra las practicas de Cendoya
(11).

El Patronato de la Alhambra (enero 1914-enero de 1915)

La dimision de Don Manuel Gomez-Moreno Gonzalez como Presidente de la
Comisidn Especial a finales de 1913, facilitd la creacidn de un nuevo Patronato que
debia asumir las funciones de la Comision y del no constituido de Amigos. El
preambulo del R.D. fundacional (fechado el 16 de enero de 1914) justificaba su
formacion por la necesidad de "unificar la direccidn y ejecucion de las obras"
atribuyendo los problemas existentes el afio anterior a una presunta falta de
coordinacion entre la Comision y el Patronato de Amigos. En realidad se trataba
Unicamente de frenar los impetus restauradores de Cendoya. Este seguiria a cargo
de las obras, pero ahora tendria que realizarlas "con arreglo al criterio y planes del
Patronato" y ademas deberia someter los proyectos "a la directa aprobacion del
Ministerio [...] sin otro tramite" (12).

Presidido por D. Guillermo J. Osma, el Patronato tuvo como Secretario a D.
Manuel Gomez-Moreno Martinez (que vivia en Madrid, ocupando su catedra de
Argueologia musulmana) y como Administradora D. Manuel Martinez Victoria
(abogado y concejal conservador del Ayuntamiento granadino). Lo completaban
ocho vocales mas: el Marqués de la Vega Inclan (Comisario Regio del Turismo), D.
Ricardo Veldzquez Bosco (Inspector especial de la Alhambra, Catedratico de la
Escuela de Arquitectura y también Académico de San Fernando), D. Modesto
Cendoya, D. Francisco Aurioles (Alcalde de Granada), D. Manuel Gbmez-Moreno
Gonzalez (ex-presidente de la Comision Especial), D. José Manuel Segura
(miembro de la Comisién Provincial de Monumentos) y D. Diego Marin (asimismo
de la Comisidon de Monumentos granadina). Todos excepto Cendoya, Segura y
quiza Aurioles, eran partidarios acérrimos de las teorias conservacionistas, pero la
mavyor parte se limitaria a asistir a las reuniones y a brindar apoyos ocasionales a
Osma. De hecho soélo cuatro personas (Osma, Gomez-Moreno hijo, Martinez de
Victoria y Cendoya) jugarian un papel importante en el curso de los
acontecimientos. Un quinto personaje, Vega Inclan, aparece también interviniendo
decisivamente pero sélo en los momentos criticos.

El Patronato, que fue bastante mal recibido en Granada, sélo alcanzd a reunirse en
dos ocasiones: el 24 de febrero para constituirse y durante los dias 18, 20 y 22 de
abril para poner las bases de su actuacion. De la reunion de febrero deben
retenerse, sobre todo, la profesion de fe conservacionista que hizo Osma en una
intervencion llena de alusiones condenatorias a la actuacion anterior de Cendoya
(13) y el encargo de tres memorias que habrian de servir de base a la politica de
obras del Patronato: una que debia redactar Marin sobre la labor de la Comision
Especial; otra, por Cendoya, de "obras comenzadas y en curso de ejecucién" y
una tercera, realizada por Gdmez-Moreno, "donde se examinen los problemas
sobre los que ha de actuar en lo sucesivo el Patronato, proponiendo medios para
resolverlos y trazando un plan general de los trabajos de saneamiento,
consolidacidon y exploracién en su caso" (14). En cuanto a las reuniones de abril,
prolongadas a lo largo de tres dias, tuvieron cuatro resultados principales: a) el
establecimiento de una serie de soluciones -detalladas en unos volantes firmados
por Gomez-Moreno y aprobados por unanimidad- para las obras que estaban en
curso desde el afio anterior; b) la determinacién de las lineas basicas del proyecto
de obras de consolidacion del Patio del Harem, que Cendoya se comprometio a
realizar inmediatamente; c) el plan de obras necesarias para instalar un Museo de
Arte Arabe en la Alhambra en cumplimiento de lo preceptuado en el R.D. de 16 de
enero; d) Un conjunto de acuerdos sobre expropiaciones de casas dentro del
recinto (entre ellas unas pertenecientes a los hermanos Linares junto a la Puerta
del Vino y en la calle Real).
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A partir de ese momento se abrié una guerra sorda entre Cendoya y el nacleo
directivo del Patronato. Ya desde febrero (en que se vio desautorizado por Osma)
era obvio que el arquitecto iba a perder el control de las obras quedando su labor
limitada a ejecutar el plan que ideara Gomez-Moreno. Pero, para sorpresa de
todos, Cendoya reacciond al principio como si el asunto no fuese con él y aunque
ya la redaccion de la Memoria que se le encomendd empez6 a enturbiar sus
relaciones con Osma, en marzo y abril todo parecia ir sobre ruedas. Cendoya sdlo
comenzaria a dar muestras de que su verdadera intencién era boicotear la gestién
del Patronato después de las reuniones de abril. Su tactica seria muy simple:
dejar pasar el tiempo sin iniciar las obras ni redactar los proyectos que le habian
encargado. Mientras tanto sus partidarios se encargarian de levantar una
campafa de prensa acusando al Patronato de no hacer nada y de gastarse el
presupuesto en expropiaciones en lugar de atender a la consolidaciéon y
restauracién del monumento. Por burda que pueda parecer, la maniobra dio
resultado. Entre abril y septiembre las obras quedaron paralizadas por la actitud
del arquitecto, que se negd sistematicamente, buscando mil pretextos, a iniciar las
detalladas en los volantes de abril mientras que hacia oidos sordos a los continuos
requerimientos de Osma para que le enviase el proyecto de obras de
acondicionamiento del Museo Arabe. Entre tanto, la prensa granadina se ensafiaba
con el Patronato condenando su "inactividad suicida" y la aparente desidia de su
Presidente, cuya honestidad personal fue puesta en duda en alguna ocasion (15).
La situacion se agravaria al relacionarse en la prensa la "inactividad" del Patronato
con el proyecto de compra de las casas de los Linares por 119.800 ptas. Este
asunto (una auténtica espina para Osma, que se habia encargado personalmente
de las gestiones) fue dilatandose en el tiempo debido a la postura de los
propietarios, que tras acordar los términos de la cesidon, comenzaron a acumular
impedimentos buscando en un caso mas dinero y en el otro, simplemente,
volverse atras de lo pactado (16). Al final Osma consiguid que Enrique Linares le
vendiera sus casas pero no obtuvo la de su hermano Abelardo que era la que
verdaderamente interesaba. Lo grave, sin embargo, fue que el asunto de la
compra trajo consigo a la vez el descorazonamiento de D. Guillermo vy el
desprestigio del Patronato. De hecho, el dedicar 119.800 pesetas a unas casas
que no tenian en si valor artistico o arqueoldgico y que estaban al margen de la
zona de trabajos era poco politico. Sobre todo, teniendo en cuenta que la
asignacion anual de la Alhambra era de 100.000 pesetas y que en ese momento
no se hacia obra alguna en el recinto. Y asi las expropiaciones pudieron ser
utilizadas como prueba de que el Patronato no sélo no hacia nada, sino que
pensaba continuar por el mismo camino. Ya se sabia (se vino a decir) por qué no
se realizaban obras en la Alhambra: no era a causa de Cendoya, que siempre las
habia hecho -mal o bien-, sino de Osma, que "dictatorialmente" habia decidido
gastarse el presupuesto en una expropiacion que "no hace falta para nada, ni se
justifica por ninguna necesidad de la conservacion, constituyendo por consiguiente
un despilfarro escandaloso" (17).

Las cartas cruzadas entre Gomez-Moreno y Martinez de Victoria muestran que el
nucleo conservacionista del Patronato fue muy pronto consciente de la situacion a
que lo abocaba el obstruccionismo de Cendoya (18), pero quiza por falta de
coordinacion (Martinez de Victoria estaba en Granada, Gdmez-Moreno en Madrid y
Osma a veces enfermo, a veces de viaje por el extranjero) o simplemente de
decisidn, se dejd pasar el tiempo hasta que el mal -el descrédito- era irreparable.
A comienzos de octubre Gomez-Moreno y Osma decidieron por fin tomar la
iniciativa y realizar las obras acordadas dejando al margen a Cendoya, pero ello
solo daria lugar a un nuevo forcejeo con el arquitecto, que siguié acumulando
obstaculos y encontrd, ademas, un nuevo pretexto para desacreditar al Patronato,
quejandose continuamente a la prensa de que no se le tenia en cuenta para nada
y de que no sabia qué obras se iban a hacer en el recinto (19). Finalmente la
astucia del arquitecto pudo mas que la energia del Presidente. A comienzos de
diciembre, Osma, harto de que sus 6rdenes no se cumplieran, intentd
desembarazarse de Cendoya y al no conseguirlo, planted su dimision, haciéndola
efectiva el 23 de enero de 1915. Y al hacerlo determind la muerte del Patronato,
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que tras protagonizar el 27 de enero una tormentosa sesion del Congreso, fue
disuelto oficialmente por una R.O. de 6 de mayo de 1915. Antes, el 23 de abril,
otro R.D. habia ordenado que Veldzquez Bosco redactara un Plan General de
Obras para la Alhambra y que esta quedara al cuidado inmediato de la Direccidon
General de Bellas Artes, a cuyas 6rdenes estarian el propio Veldzquez (nombrado
Inspector Especial del monumento), Cendoya (que seguiria como Arquitecto
Director de las obras) y Diego Marin (como Administrador) (20).

Don Guillermo J. Osma, presidente del Patronato de la Alhambra

Cuando fue llamado a regir los destinos del Patronato Don Guillermo J. Osma
contaba ya con 60 afios de edad y era uno de los politicos mas singulares de
nuestro pais. Se habia graduado en la Universidad de Oxford y en 1877 ingreso en
la carrera diplomatica; después fue Diputado por Monforte de Lemos,
Subsecretario del Ministerio de Ultramar y Ministro de Hacienda en 1903-1904 y
1907-1908. Mientras tanto se habia granjeado una sélida fama como coleccionista
e historiador, habiendo aportado interesantisimos estudios sobre la ceramica de
Manises. Afios después fundaria el Instituto de Valencia de Don Juan. En el
momento de su muerte en Biarritz, en 1922, era Senador vitalicio y miembro de
numero de tres Academias: la de San Fernando, la de Ciencias Morales y Politicas
y la de Buenas Letras de Barcelona.

Hombre integro y algo hurafio, Osma estaba acostumbrado a hacerse obedecer y
esto, unido a su reputacion cientifica y a su amistad con el Ministro de Instruccion
Publica, Francisco Bergamin, es lo que explica su nombramiento. La
documentacién aparecida recientemente permite asegurar que apenas tuvo
participacion en los contactos previos a la creacion del Patronato y que la
designacioén le alcanzé por sorpresa. Al parecer, la primera noticia que tuvo fue
una carta de Bergamin en que éste le enviaba su nombramiento y el de los
restantes miembros diciéndole que se habia "tomado la libertad" de contar con él
"teniendo en cuenta sus relevantes méritos, sus aficiones artisticas y la exactitud
con que cumple siempre los cargos que se le confian (21). La contestacion de
Osma, el mismo dia, afirmando que antes de aceptar el cargo necesitaba "saber
de qué se trata" y que no tenia "...la menor idea de cémo funciona el patronato, ni
de cdmo estd organizado, ni de cuales sean sus atribuciones, ni de las
disposiciones que las rijan y ni de nada que con todo ello se relacione" (22) no
puede ser mas significativa. En esa misma carta Osma pedia un dia de plazo para
informarse y reflexionar sobre su decision, pero en esos momentos los
nombramientos eran ya de dominio publico y estaban en la "Gaceta" (23).
Enfrentado a los hechos consumados, acabaria aceptando el cargo el 29 de enero
tras una conversacion en la que Gémez?Moreno le informd de las pretensiones del
Ministerio. Su Unica intervencién en la constitucidon del Patronato consistiria en el
nombramiento de D. Elias Tormo como vocal (24).

Todo indica, pues, que Osma se limitd a encabezar un proyecto en cuya
concepcion no habia tenido arte ni parte. De la documentacién aparecida puede
deducirse que los artifices del Patronato fueron, en la sombra, Vega Inclan y
GdémezMoreno. La intervencion del primero queda atestiguada por una carta suya
a Osma en la que afirma que el Decreto de fundacién del Patronato se llevo a la
"Gaceta" por su iniciativa (25); la del segundo, por su conversacion con Osma, por
la carta en que éste aceptaba la presidencia (en la que afirmaba textualmente que
si tomaba el cargo era "principalmente por allanarle el camino en los comienzos"
al catedratico granadino) (26) y, sobre todo, porque parece seguro que él fue el
principal inspirador de la redaccidon del Decreto fundacional del Patronato (27). No
debe extrafiar, por tanto, que en la junta de constitucion del nuevo organismo se
le encargaran tareas (redactar "un plan general de los trabajos de saneamiento,
consolidacidon y exploracién") mas propias del arquitecto director de las obras que
de un secretario. De hecho, él pretendié ser desde el principio el auténtico hombre
fuerte del Patronato. Necesitaba a Osma como pararrayos y para imponer sus
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puntos de vista, pero nunca actué como un simple secretario sino, mas bien,
como una especie de presidente paralelo. Al estar basado en un acuerdo previo y
hacerse necesario por los achaques de Osma y sus continuas estancias en el
extranjero, este solapamiento de funciones no levanto fricciones entre ambos,
pero al final del trayecto cada uno estaria desencantado del otro. GémezMoreno
acusaria a Osma de desentenderse de la Alhambra y de no tener la suficiente
entereza para llegar hasta el final. En cuanto a Don Guillermo, anoté entre los
males del Patronato el que se hubiera nombrado como secretario a un "arquedlogo
sin experiencia administrativa ni temperamento practico" (28).

Por lo demas, las singulares circunstancias que rodearon su nombramiento no
impidieron que Osma ejerciera sus funciones con energia. Un conjunto de cartas
cruzadas entre él, Bergamin y Ricardo Magazen (por entonces jefe del Servicio de
Construcciones Civiles del Ministerio) arroja nuevas luces sobre un aspecto
bastante mal conocido de la gestion del Patronato y demuestra que Osma no
estuvo nunca dispuesto a hacer dejacién de su autoridad. El conflicto se suscité al
recibir Osma el 28 de febrero una R.O. dictada dos semanas antes por la que la
conservacion del Parque de la Alhambra quedaba confiada al Cuerpo de Ingenieros
de Montes (si bien se especificaba que la limpieza y cuidado del arbolado habria
de hacerse "previo acuerdo con el Presidente del Patronato de la Alhambra"). A
Osma la orden le cogid por sorpresa. No sabia que en 1913 la Comision Especial,
sintiéndose incapaz para la tarea, habia pedido al Ministerio que el Cuerpo de
Ingenieros Agronomos se encargara del arbolado del recinto y que la nueva R.O.
respondia a una reclamacion de los ingenieros de Montes contra los Agréonomos,
juzgando que éstos habian invadido su terreno. Al desconocer los antecedentes,
Osma penso que se le estaban sustrayendo facultades al Patronato y en carta
privada a Bergamin le comunicé que se negaba a dar por recibida la R.O. hasta
gue se hallase una solucidn. "El parque de la Alhambra [le decia al Ministro] forma
parte del monumento nacional [...] [y] De la conservacidon responsable de un
monumento nacional no pueden estar encargados a la vez un Patronato en una
parte y el Cuerpo de Ingenieros de Montes en otra". Y concluia: "...desde luego,
no puedo aceptar el singular régimen informado por el negociado de
construcciones civiles de ese Ministerio [...] De riqueza forestal no entiendo yo
nada; pero estoy enterado de como cabe que en mi tiempo y pais se entienda el
concepto de " conservacion" (29).

El incidente sobre las atribuciones en cuanto a la conservacién del arbolado se
produjo a los pocos dias de haberse constituido en Granada, el 24 de febrero, el
flamante Patronato. Al parecer, Osma quedd escandalizado en esa ocasion del
estado que presentaba el recinto (con "tanto andamiaje y tanta excavacion y
tanta apariencia de estarse haciendo cosas sin mas") y estuvo a punto de negarse
a constituir el Patronato (30) pero el escandalo que se hubiese producido vy el
apoyo que le brindaron todos los vocales (incluido el arquitecto) debieron
disuadirle de ello. Como ya se refirio, en esa reunién Osma pronuncié unas
encendidas palabras en defensa de los criterios conservacionistas y se acordé la
redaccién de tres informes que servirian de punto de partida para determinar las
obras que habrian de emprenderse. Y mientras se redactaban los informes se
abrié un paréntesis en el que todo parecia ir sobre ruedas. Osma habia tenido en
sus manos la posibilidad de reemplazar a Cendoya por otro arquitecto pero la
habia rechazado pensando que acabaria por plegarse a las directrices que marcara
la mayoria conservacionista del Patronato. Y en un primer momento los hechos
parecian darle la razén. Cendoya asentia a todo y a todos mostrando una actitud
de colaboracion que sorprendid a sus companeros. No puso la menor objecion a
que fuese Gomez-Moreno quien se encargase de redactar el informe que daria pie
al plan general de obras futuro (algo que, en rigor, deberia haberle correspondido
a él), visitd la Alhambra con Osma asintiendo a todas sus observaciones y
departia amistosamente con el secretario sobre las obras necesarias (31) Pronto
se comprobaria, sin embargo, que todo respondia a una tactica preconcebida: el
arquitecto estaba dispuesto a decir que si a todo y a no hacer nada luego,
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entorpeciendo en lo que pudiese los planes de Osma y Gomez-Moreno.

La primera prueba de que D. Modesto no habia abdicado de sus tesis
restauradoras la tuvo Osma en el informe que se encargé al arquitecto sobre las
obras en curso, un documento bien conocido porque fue publicado
inmediatamente por el Patronato (32). En él, y de modo soterrado, Cendoya hizo
una defensa global de su gestion anterior en la Alhambra, deteniéndose
especialmente en justificar sus obras mas polémicas, como el desmonte de la
Alamedilla o la restauracion de la muralla de la Torre de los Picos. En cambio
pasaba de puntillas sobre las que verdaderamente interesaban al Patronato: las
obras de consolidacién de Patio del Harem, de la Galeria de Machuca y de otros
lugares. Aprovechd ademas la presunta inconcrecién del encargo que se le habia
hecho (inconcrecion que no apreciaba mas que él mismo) para salirse de los
limites que se le marcaron y hablar no sdlo de las obras en curso, sino también de
las terminadas y de las simplemente proyectadas. Todo ello, unido a la tardanza
en cumplir el encargo, desperto las iras de Osma, que comenzaba ya a percatarse
de la doblez del arquitecto (33). Entre la documentacion aparecida ahora figura el
borrador de una larguisima carta remitida al arquitecto el 3 de abril y que
constituye su respuesta al contenido del informe (34). Es un documento lleno de
tachaduras, supresiones y afiadidos en el que sobre una primera redaccién, escrita
con una letra muy clara (probablemente de algun secretario) Osma incorporé
sucesivas correcciones pretendiendo que cada término estuviese lo mas medido
posible. Entre la primera redaccion y la Gltima hay notables diferencias. Osma
buscd suavizar sus palabras eliminando expresiones y parrafos enteros que
resultarian hirientes para el arquitecto, pero incluso en la Ultima redaccién
subsiste un tono de dureza y reproche que se explican tanto por su decepcion
ante la actitud de Cendoya como por su voluntad de hacerse obedecer. Dado que
la carta se reproduce en el apéndice documental no me extenderé aqui sobre su
contenido, pero si quisiera llamar la atencion sobre tres hechos: 1°) Que encierra
una requisitoria contra la gestion anterior del arquitecto y de la Comision Especial
(que segin Osma habia llevado a la Alhambra a "un régimen de absoluta
anarquia"); 2°) que Osma aprovecha para exponer una vez mas (y ahora
aplicandolas a casos concretos) las tesis conservacionistas que debian inspirar las
tareas del Patronato; y 3°) que a lo largo de todo el escrito se manifiesta una
profunda desconfianza hacia el arquitecto (véanse, por ejemplo, los extensos
reproches que le hace sobre su tardanza en enviar el informe y el modo en que lo
habia concebido, las advertencias sobre las responsabilidades que le
corresponderian por sus obras de 1912-1913 vy, sobre todo, el modo en que se
niega a aceptar muchas de las sugerencias de Cendoya alegando que "no ve claro"
el asunto o que ya se tomarian las determinaciones oportunas sobre el terreno).

Tras las reuniones de abril (en que Cendoya se plegd a todas las indicaciones de
Osma y Gémez-Moreno y acordo con ellos las lineas generales de los proyectos de
instalaciéon del Museo Arabe y de consolidacion del Patio del Harem) Osma sélo
volveria una vez mas a Granada, acompafiando al Duque de Alba, el 5 de mayo.
A partir de entonces las escasas noticias que tenemos sobre su gestidn al frente
del Patronato se refieren a la compra de las casas de los Linares y a las cartas que
mes tras mes enviaba a Cendoya (sin recibir nunca contestacion) urgiéndole el
envio de los proyectos acordados y especialmente el de acondicionamiento de las
salas para el Museo. Desgraciadamente, la documentacion aparecida en el
Instituto de Valencia de Don Juan no arroja nuevas luces sobre ninguno de estos
aspectos, sirviendo Unicamente para confirmar que Osma se volco en su
resolucion (35). Tampoco aporta mucho sobre las razones inmediatas de la
dimision de Osma ni sobre las gestiones realizadas durante los meses de
diciembre y enero. En este aspecto es mucho mas explicita la documentacion
dejada por Gomez-Moreno en el Archivo de la Alhambra y que ya utilicé en mi
Memoria de Licenciatura. De todos modos, las cartas encontradas ahora permiten
explicarse mejor la secuencia de los acontecimientos y alguna de ellas es de un
extraordinario interés para conocer la posiciéon de Osma y su valoracion de las
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causas que habrian conducido al fracaso del Patronato.

Retomando el hilo de los hechos, debe recordarse que Osma planted sus
intenciones de dimitir a comienzos de diciembre. Hasta esos momentos y aunque
a distancia (gran parte de sus cartas estan fechadas en Suiza, Londres y Paris)
siguidé ocupandose activamente de los asuntos de la Alhambra sin que las argucias
de los Linares ni la inactividad de Cendoya hicieran una excesiva mella en su
animo. Sabemos por Gomez-Moreno que su dimision "ya venia barruntandose
desde el verano" y que "desde que recibié en Vitel o Paris la carta de Abelardo
Linares renunciando a acogerse a los favores de la R.O. de junio, varié su actitud
y ya le molestaba en grande ocuparse en lo de la Alhambra" (36), pero la
determinacion de emprender sin el concurso de Cendoya las obras pendientes
demuestra que a principios de octubre aun se hallaba dispuesto a librar batalla.
¢éCual fue, pues, la causa de que a principios de diciembre planteara subitamente
su determinacion de dimitir? Desde luego, el desanimo al comprobar que no
conseguia imponer su autoridad (algo muy importante para un hombre de su
caracter y su sentido del deber) y que ninguno de sus proyectos se realizaba. Pero
también, y por lo que se puede colegir, el comprobar que no contaba ya con el
respaldo de los poderes publicos ni tampoco con el de alguna de las personas que
lo habian aupado a la Presidencia (y especialmente el de Vega-Inclan).

El hecho es que a primeros de diciembre Osma decidid forzar la situacion
exigiendo a Bergamin la destitucidon de Cendoya y que al no conseguirla optd por
dimitir él. Una carta de Gomez-Moreno fechada el 2 de diciembre indica con
claridad que Osma habia comenzado a dar los pasos necesarios para justificar la
destitucién de Cendoya o, en caso contrario, su propia dimision (37). Otra carta,
esta vez de Osma a Cendoya, le muestra haciendo un reproche final al arquitecto
peor su falta de colaboracion (un reproche que tiene todo el aire de una
despedida) (38). Y finalmente, una breve nota del Marqués de la Vega Inclan
parece mostrar que Osma no ha tenido ningln éxito en sus gestiones y que se
piensa ya en la persona que ha de sustituirle (en principio, Gomez-Moreno) (39).

Gracias a una serie de cartas de Gomez?Moreno a Vega?Inclan y Martinez de
Victoria tenemos una idea bastante aproximada de cdmo debieron desarrollarse
los acontecimientos. Al parecer, tras la entrevista con Bergamin en la que éste se
negod a

destituir a Cendoya, Osma decidié dimitir, encargando a Vega-Inclan que se lo
dijese al Rey (40). Y mientras don Guillermo buscaba dejar las cosas en orden,
Gdémez-Moreno, Velazquez y Tormo se movieron frenéticamente intentando que su
dimisién no supusiera la muerte del Patronato y el triunfo de Cendoya. Para ello
confiaban en la influencia de los dos Ultimos en el Ministerio y sobre todo en el
papel que pudiera jugar Vega-Inclan, del que esperaban que actuara como
mediador ante Cendoya para que éste abandonase su actitud (41) y que ejerciera
su influencia sobre el Rey para que retirase su apoyo al arquitecto (42). Pero
Vega-Inclan, que conocia las opiniones del Rey y no deseaba comprometerlo, se
apresto a dejar en la estacada a sus compafieros de Patronato procurando
mantenerse al margen de la crisis que se habia desatado. Ya su

inhibicion ante las peticiones de ayuda de Gémez-Moreno es lo suficientemente
significativa (43). Pero aun lo es mas la carta que enviéo a Osma al comunicarle
éste oficialmente su dimision, redactada en términos correctos pero de un claro
desapego y que hacen pensar en que durante los dos Ultimos meses se habia
producido un alejamiento personal entre ambos (44).

Osma no parece haber intervenido en las gestiones que emprendieron sus amigos.
De hecho, y segiin Gdmez-Moreno, tras hablar con Bergamin ya no se interesaba
mas que por "hacer una que sea sonada antes de despedirse del Patronato" (45)
(una reaccidén que por lo demas parece haber sido comun dentro del nucleo
conservacionista del Patronato:

segun el mismo Gémez-Moreno también Tormo "amenaza con que si se disuelve
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el Patronato y queda Cendoya va a armar un escandalo y asi dice que va a
escribirselo al Ministro") (46). Sin embargo no intentaria ninguna accion
espectacular. El propio Gdmez-Moreno se referiria poco después al "injustificado
retraimiento" que mostraba y a su actitud hosca de esos dias (47). En realidad su
postura parece mas bien la de un hombre desilusionado y que se siente a la vez
victima de las circunstancias y de la traiciéon de aquéllos que habrian debido
sostenerlo. La lista de "enormidades y verglienzas" que redactdé durante esos dias
(una especie de indice de las razones que segun él habrian dado al traste con su
gestidon) (48) parece demostrarlo asi. También su escrito de dimisién, fechado el
23 de enero de 1915 (49). Y de un modo aun mas claro,

otra carta, aparecida ahora, que envié a Diego Marin el 19 de febrero y en la que
entre sarcasmos e ironias deja rezumar todo su despecho (50). Al abandonar su
cargo Osma estaba desencantado de todo y de todos: de la Administracion, del
pueblo granadino (que segun él sélo deseaba tener "una Alhambra mas bonita y
mas completa que la que los siglos nos legaron y mas nueva aun que el Hotel
Palace") (51) y también de sus compafieros de Patronato. Unicamente seguia
teniendo un buen

concepto de Martinez de Victoria. Pero incluso el nombramiento de Gémez-Moreno
(que habia sido su mano derecha) le parecia ya un error. Y teniendo en cuenta la
personalidad del nuevo ministro (un asno, segun él) sélo auguraba males para el
recinto (52). Quiza por ello y también para dejar su buen nombre a salvo, se
apresto a hacer publicas sus posiciones preparando la edicidon de un folleto en el
que daria a conocer las actas de las juntas del Patronato y su escrito de dimisién
(53) . Comenzaba asi

-y, al parecer, sin que hubiese coordinacion previa- la primera campafia de los
vocales conservacionistas contra Cendoya, pues al tiempo que aparecia este
folleto de Osma, Vega Inclan publicaba otro en el que incluia el informe que habia
escrito contra el arquitecto en mayo de 1913 (54) y Mundo Grafico iniciaba un
serial titulado "La Alhambra amenazada" que estaba inspirado directamente,
aunque bajo cuerda, por Gdmez-Moreno y Martinez de Victoria (55).

NOTAS

(1) Este articulo estd basado integramente en un conjunto de documentos hallados en el Instituto de
Valencia de Don Juan por los responsables de su Archivo y que fueron ordenados por el propio D.
Guillermo J. Osma formando lo que el tituldé un "Expedientillo [de ial Alhambra (Patronato)" compuesto
por los siguientes apartados: "1. Docs. oficiales. Informes y Memorias: 2. Recortes de prensa: 3.
Correspondencia: 4. Diversos, de escaso interés: 5. Enormidades y vergiienzas. Dimisidn, etc.".

Debo el conocimiento de este fondo documental al Prof. D. José Manuel Pita Andrade, quien me
inform¢é del hallazgo y me proporcioné fotocopia de las cartas e informes. A él y a los demas miembros
del Patronato del Instituto de Valencia de Don Juan mi mas profundo reconocimiento por su generosa
actitud y por las inhabituales facilidades que me han brindado.

El primer Patronato de la Alhambra fue ya estudiado por mi al realizar la Memoria de Licenciatura (Vid.
J. Alvarez Lopera: La Alhambra entre la conservacion y la restauraciéon (1905-1915), "Cuadernos de
Arte de la Universidad de Granada", vol. XIV -monografico-, 1977). Por ello, y aun a riesgo de perder
en alguna ocasién el hilo argumental, sélo haré hincapié en las novedades que aporta la
documentacién recientemente aparecida. Por razones de espacio Unicamente se reproducen en el
Apéndice las cartas e informes que arrojan nueva luz sobre la trayectoria de D. Guillermo J. Osma al
frente del Patronato y algunas notas vitales para un conocimiento mas ajustado de las obras de
restauracion realizadas por D. Modesto Cendoya en 1912-1913. No obstante, y a fin de dar una idea
aproximada de la importancia del hallazgo, en las notas a pie de pagina se informa sobre los fondos
que se refieren a la compra de las casas de los Linares, a la conservacién del arbolado de la Alhambra
y a otros asuntos de menor interés.

(2) "Informe emitido por el Arquitecto Inspector de la Alhambra D. Ricardo Veldzquez Bosco en 1903",
en: Informes acerca del estado de la Alhambra, Granada, Tip. Noticiero Granadino, 1914; Joaquin
Pérez del Pulgar, Fco. de Paula Gongora y Fco. de Paula Valladar: La Alhambra. Su historia, su
conservacion y su estado en la actualidad. Informe emitido a la Comisiéon de Monumentos de Granada
por los académicos Sres... Granada, P. Ventura, 1907.

(3) Ambos factores influyeron de un modo determinante en la marcha de los acontecimientos durante
todo el periodo contribuyendo a hacer imposible la gestidon de los varios organismos que se sucedieron.
Al historiar la vida de la Alhambra en estos afios no debe olvidarse: 1°) que la Comisidn y el Patronato
contaron con la enemiga de las instituciones granadinas (y en especial de la Comisién de Monumentos)
gue no se resignaban a jugar un papel cada vez menos importante en el control del recinto; y 2°) que
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entre 1905 y 1920 la sombra de los dos grandes caciques granadinos, Juan Ramén La Chica y Natalio
Rivas, planed ininterrumpidamente sobre la Alhambra, brindando un activisimo apoyo al bando de los
restauradores (y en especial a D. Modesto Cendoya).

(4) Antonio Garcia Alix: Alhambra de Granada. Obras de seguridad que urge realizar en ella. "Boletin
de la Sociedad Espafiola de Excursiones", nims. 160-161, junio?julio 1906.

(5) Francisco Prieto?Moreno: La conservacion de la Alhambra. "Arquitectura”, n° 3, 1941.
(6) Ibid.
(7) Vid. Apéndice documental.

(8) No sabemos si el rumor de que Cendoya pretendia derribar las habitaciones de Washington Irving
descansaba sobre bases sdlidas. En una carta que Gomez-Moreno envid a Martinez de Victoria el 23 de
febrero de 1915 le remitia una relacién de fotografias que debia enviar a "Mundo Grafico" para ser
utilizadas en una campana contra Cendoya y entre ellas aparece la siguiente: "Artesonado de la sala de
Carlos V donde esta el archivero, con letrero de: Techo de los aposentos de Carlos V donde vivid
Washington Irving, cuyo proyectado derribo suscitd alarma en los Estados Unidos" (Arch. Alhambra,
Leg. 442). Una de las aportaciones mas curiosas del fondo documental descubierto en el Instituto de
Valencia de Don Juan consiste precisamente en una carta enviada al Ministerio de Instruccion Publica
por Frank R Southard en la que éste, deseoso de evitar la desaparicion de los aposentos, solicitaba que
se le permitiese trasladarlos a Brooklyn, en donde se colocarian en un parque publico y estarian bien
cuidados. Southard comunicaba al Ministerio que estaba dispuesto a abrir un fondo para los gastos de
traslado y reconstruccion. Vid Apéndice documental.

(9) Sobre el Patronato de Amigos vid. J. Alvarez Lopera: La Alhambra entre la conservacion y la
restauracion (1905-1915), "Cuadernos de la Alhambra", X1V, 1977, pp. 79-83.

(10) Esa y no otra parece haber sido la Unica finalidad de don Manuel Gémez-Moreno Gonzalez al
dimitir como Presidente de la Comision el 25 de diciembre de 1913. La razén que adujo oficialmente
(verse "obligado, por atenciones de indole particular, a trasladar su residencia a Madrid") no era,
obviamente, mas que una excusa. De hecho no se moveria a Granada a lo largo de todo el afio
siguiente.

(11) El escrito, fechado el 2 de mayo de 1913, fue publicado integramente por el Marqués en su
opusculo La Comisaria Regia del Turismo en la Alhambra de Granada. Madrid, Imp. Mateu, 1915. Se
puede encontrar un extracto en J. Alvarez Lopera: op. cit., pp. 82-83.

(12) Articulo 40 del R D. citado.

(13) Las palabras de Osma' recogidas en el Acta de la Junta de constitucion del Patronato, aparecen
reproducidas en E/ Patronato de la Alhambra (1914-1915), Madrid, Imp. Fortanet, 1915, pp. 9?13.
También en J. Alvarez Lopera: op. cit., pp. 191?192,

(14) Ibid.

(15) La simple enumeracién de titulos de articulos aparecidos en "El Defensor de Granada" puede dar
una idea de la virulencia de la campana: Patronato infecundo (23 julio 1914), Pasividad inalterable (12
agosto 1914), Patronato estéril (11 setiembre 1914), Despilfarro escandaloso (10 diciembre 1914)...
Los ataques mas fuertes se publicaron, sin embargo en el Noticiero granadino", cuyo director, Juan
Echevarria, no desdefiaba llegar ala ofensa personal. "La primera visita que nos hizo el Sr. Osma [se
escribié en dicho periddico] fue para la constitucion del Patronato. La segunda tuvo solamente un fin
practico: que las notas armoniosas de una guitarra adormeciesen ojos pecadores en el artistico Patio
de los Leones y que los jipios de un cantaor conocido alterasen la quietud y el majestuoso silencio que
reina durante la noche en el portentoso palacio nazarita... ¢éQué le importa a él que la Alhambra se
hunda, aunque con frecuencia alardea de ser un enamorado del arte?". También se escribiria que
Gomez?Moreno quena su cargo Unicamente por las pesetas que le reportaba. La campafia alcanzaria
sus puntos algidos con motivo de las expropiaciones de las casas de los Linares y del escrito que los
obreros encargados de las yeserias enviaron en octubre de 1914 al Ministerio quejandose de que
habian sido condenados al paro al suspenderse por orden de Osma los trabajos de restauracion
propiamente dichos. La ocasion era ideal para los restauradores, que clamaron por "el calvario de estos
honrados obreros" y atacaron el "criterio absurdo puesto en practica" (Los obreros de la Alhambra, "El
Defensor de Granada", 3 octubre 1914). Alguien que firmaba como "Un amigo de los alarifes" dio un
paso mas alla e identificando a Cendoya con el método restaurador, indic6 como causantes de todos
los males al resto de los miembros del Patronato: "El eminente director facultativo, cuyos estudios y
trabajos son reconocidos por todos, se ve privado de medios para llevarlos a la practica; el Patronato,
actuando de lejos y con dafio, ordena la suspension general y preoctpase sélo en la creacién de
nuevos cargos oficinescos... Entre tanto, multitud de artistas quedan en huelga y sus familias carecen
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de lo mas necesario el interesante gremio de artistas granadinos, cultivadores del arte arabigo, van a
tener que emigrar" (Los alarifes de la Alhambra, "El Defensor de Granada", 1 septiembre 1914).

(16) Vid. J. Alvarez Lopera: op. cit., pp. 99-102.

(17) Despilfarro escandaloso, "El Defensor de Granada", 10 dicbre 1914.
(I8) Vid. J. Alvarez Lopera: op. cit., pp. 99.102.

(19) Ibid., pp. 97-98.

(20) Cendoya seguiria en la Alhambra hasta 1923. Seria destituido por una RO. de 9 de febrero de ese
afio en la que se justificd su sustitucion basandose en la "inexplicable conducta del Arquitecto [...]
desatendiendo reiteradamente las érdenes de este Ministerio". Sobre este nuevo periodo, aln mas
tormentoso que los anteriores y que acabaria con el triunfo, ya definitivo, de los conservacionistas y el
nombramiento de Torres Balbds como Arquitecto Director de las obras de la Alhambra, vid. mi articulo
Una decision polémica: el cese de Cendoya en 1923, "Cuadernos de la Alhambra", Granada, nium. 13,
1977, pp. 161-173.

(21) Carta de F. Bergamin a Guillermo J. Osma. 26 enero 1914. Archivo del I.V.D.J.

(22) Borrador de la carta de Osma a Bergamin, 25 enero 1914. Archivo del 1.V.D.]. (Si es verdadera la
fecha de la carta de Bergamin, ésta esta erroneamente datada).

(23) Borrador de la carta de Osma a Bergamin. 29 enero 1914. Archivo del I.V.D.]. Vid. Apéndice
documental.

(24) Borrador de la carta citada en la nota anterior. En el RD. fundacional del Patronato se decia que
éste estaria compuesto por un maximo de once vocales vy, al parecer, faltaba uno por nombrar. Osma
impuso a Tormo frente al candidato de los vocales granadinos, que era el pintor Rodriguez Acosta. El
mismo dia que Osma comunicaba su aceptacién de la Presidencia y proponia a Tormo como vocal,
recibié un telegrama de Granada firmado por Aurioles, Gdmez-Moreno Gonzalez, Segura, Cendoya,
Victoria y Marin, con el siguiente texto: "Vocales Patronato Alhambra saludan V.E. ofreciéndole
entusiasta concurso gestion presidencial. Con gusto verian que puesto vacante patronato ocuparalo
laureado pintor José Rodriguez Acosta académico Bellas Artes" (Arch. I.V.D.].).

(25) La carta en cuestion, fechada el 3 de febrero de 1914, estaba destinada a comunicar a Osma su
aceptacion del cargo de Vocal. Vega Inclan informé a Osma de su intervencidn con estas palabras: "Mi
vertiginosa vida me ha impedido hablar a Vd. de este asunto, desde que por mi iniciativa se llevé ala
Gaceta el decreto de referencia. Sospecho que tampoco ha recibido Vd. un telegrama que le envié
desde Sevilla me parece que con fecha 24 del pasado enero". Es significativo por otra parte, que Osma
enviara al marqués copia de la carta en la que le comunicaba a Bergamin su aceptacion de la
Presidencia (segun anotaciéon manuscrita por Osma en el borrador de la carta a Bergamin).

Por lo demas, parece que Vega Inclan se inhibidé de sus deberes como vocal en cuanto se constituyd el
Patronato. Quiza a fin de evitar suspicacias y de que nadie pudiese interpretar que se interferia en la
labor de Osma y Gomez-Moreno. Al celebrarse el acto de constitucion el 24 de febrero, remitié una
carta a Osma en la que le otorgaba toda su confianza afirmando que en esos momentos "la accién del
Presidente debe ser amplia y sin dificultades de ninguna especie". "Ahora [concluia] s6lo me resta
felicitar a todo el Patronato y felicitarme por el éxito y sabiduria con que el Ministro del ramo Sr.
Bergamin con tanto celo como interés ha realizado una obra en la que tengo el envanecimiento (claro
gue modestisimamente) de haber podido y debido colaborar en la medida de mis fuerzas". A partir de
esos momentos Vega Inclan no volveria a tener ninguna intervencion en los asuntos del Patronato
hasta diciembre de 1914.

(26) Vid. Apéndice documental.

(27) Entre los documentos que ahora se dan a conocer, hay un anteproyecto de Decreto, escrito de
mano de Gomez-Moreno, que aporta bastante luz sobre las circunstancias de la creacién del Patronato
(Vid. Apéndice documental. al confrontarlo con el RD. de 16 de enero de 1914 se comprueba que si
bien el predmbulo fue rehecho en su totalidad, en cambio la parte dispositiva se mantuvo
practicamente intacta con el afiadido de dos articulos (el 4° y 5° del RD. definitivo) que especificaban
detenidamente las funciones y facultades del nuevo organismo y ordenaban la redaccién de un
Reglamento de régimen interior.

Nétese que en el Anteproyecto GOmez-Moreno atribuia al Presidente funciones simplemente
gerenciales y de relacion con los poderes publicos, mientras que todos los aspectos cientificos
quedaban en manos del Secretario. Por lo demas la relacién de las funciones del Secretario y de las
cualidades que debia tener configuran un retrato-robot del propio Gémez-Moreno: el Secretario debia
velar por el cumplimiento de los acuerdos del patronato, sostener su criterio en todos los drdenes y
especialmente en puntos de arqueologia, allegar cuantos elementos de informacién sean utiles para
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que el Patronato actle sobre base documentada y divulgar por todos los medios el mejor conocimiento
de la Alhambra". Ademas, "En atencion a su doble cometido de inspeccionar asiduamente la Alhambra
y residir junto a los organismos centrales, el secretario tendra derecho a una gratificacion determinada
por el Patronato" (subrayados mios). Obviamente en la redaccion definitiva desaparecieron los parrafos
que permitirian adivinar que el cargo estaba destinado a Gémez?Moreno.

Anotemos, al margen, que tanto este anteproyecto como la carta de aceptacién de Osma como
presidente demuestran con meridiana claridad que la finalidad verdadera del Patronato consistia en
frenar las restauraciones emprendidas por Cendoya. "A la Alhambra [le decia Osma al Ministro] le han
hecho mas dafio las restauraciones que los abandonos; y ahora que hemos caido todos en la cuenta de
que se debe conservar, la conservacion de lo que de ella queda es cuestidn de conducta, de sentido
comun y de paciencia: ya que lo pasado no tenga remedio y no valgan lamentos" (Carta del 29 enero
1914). En cuanto al anteproyecto, especificaba que el presidente tendria "autoridad para hacer eficaces
las medidas de buen gobierno que las circunstancias requieren" (subr. mio).

(28) "Enormidades" (Vid. Apéndice documental). Ello no obstaria para que llegado el momento de su
dimision pensara en Gomez-Moreno como el hombre adecuado para sustituirle en la presidencia (ver la
carta de Vega Inclan a Osma reproducida en la nota 38).

(29) Copia de la carta de Osma a Bergamin. 28 febrero 1914. Arch. I.D.V.]. Informados Osma y
Bergamin (que también lo desconocia) del trasfondo de la cuestion, resolvieron dejar sin efecto las
Reales Ordenes anteriores y el cuidado del parque quedd a cargo exclusivamente de Patronato.
Gbémez-Moreno se encargd de buscar a alguien que hiciese un reconocimiento del arbolado. En una
carta fechada el 8 de marzo le decia a Osma que haba encontrado a "un sefior cuya competencia
parece grande [aunque] tiene el grave defecto de ser ingeniero agrénomo y tener puesto en

Fomento" (Arch. 1.V.D.].) Aunque Gdmez-Moreno no estaba al parecer plenamente satisfecho con él
("veremos si logro otro a pedir de boca", le decia a Osma), debid ser éste el hombre elegido. En la
Junta celebrado por el Patronato el 18 de abril, Osma, segun el acta, "...dio cuenta de haber obtenido
del Ministerio de Fomento la autorizacion necesaria para que el ingeniero agronomo D. José Gonzalez
Esteban, persona de especial y reconocida competencia, emita informe y proponga plan para la
conservacion del arbolado y replanteo de jardines en el parque de la Alhambra, y sefialadamente en lo
que fue paseo de Santa Maria y Alamedilla". Afios después Cendoya haria un vivido relato de la visita
de Gonzalez Esteban a la Alhambra y de las circunstancias en que se produjo (Modesto Cendoya: Algo
sobre la Alhambra. III. "Noticero Granadino", 6 marco 1923). En el Archivo del I.D.V.]. se encuentra la
siguiente documentacion sobre este asunto: Carta de Ricardo Magazén a Osma, 28 febrero 1914;
"Copia de Real orden comunicada por el Subsecretario de Instruccién Publica que don Guillermo
devuelve al Sr. Ministro del ramo en [en blanco] Marzo 1914"; Copia de carta de Osma a Bergamin, 28
febrero 1914; Carta de Bergamin a Osma, 10 marzo 1914 (fechada por error "1-2/14"); Copia de carta
de Osma a Magazen, 1Q marco 1914; Carta de Bergamin a Osma, 2 marzo 1914; Copia de carta de
Osma a Bergamin, 4 marzo 1914; Carta de Magazén a Osma, 31 marzo 1914.

(30) Vid. en el Apéndice documental la carta enviada a Cendoya el 3 abril 1914 y el escrito de dimision
de Osma como Presidente del Patronato.

(31) No fue Osma el Unico engafiado. También los vocales granadinos asistieron, entre sorprendidos e
incrédulos, al aparente cambio de actitud del arquitecto felicitdandose por la transformacién que parecia
haber sufrido. El 20 de marzo Diego Marin escribiéo a Osma para enviarle un escrito del Conde de las
Infantas en el que éste expresaba "opiniones que [...] coinciden con las que tan discreta y
elocuentemente nos expuso V. en su magistral discurso de constitucion". Sabedor del terreno que
pisaba, advertia a Osma que enviaba la carta 'reservada y confidencialmente', no teniendo de ella
conocimiento el Sr. Segura ni, como es natural, tampoco Cendoya", pero se mostraba al mismo tiempo
agradablemente sorprendido por la conducta del arquitecto, escribiendo a continuacion: "Con ambos
[Segura y Cendoya] y con Gdmez Moreno he recorrido estos dias el Alcazar, cambiando impresiones y
formando juicio sobre el terreno, acerca de las obras alli precisas y de mayor urgencia, teniendo el
gusto de observar la buena armonia y compenetracion de ideas que se van estableciendo entre nuestro
arquitecto y secretario, disipandose, a mi modo de ver, las prevenciones mutuas que entre ambos al
parecer existian, o que temiamos (sus amigos de aqui) que hubiera entre ellos, y que al no existir hara
mas facil, répida y fecunda la labor del patronato" (Arch. I.D.V.J.).

(32) [Modesto Cendoya]: Relacion de las obras en curso en la Alhambra. Febrero 1914. Madrid, Imp.
de Fortanet, 1914.

(33) La carta que Cendoya envié a Osma el 29 de marzo remitiéndole el informe constituye una
muestra preciosa de la tactica (aparentemente de colaboracidn, pero en realidad obstruccionista) del
arquitecto. Vid. Apéndice documental.

(34) Vid. Apéndice documental.

(35) El fondo referente a la compra de las casas de los Linares es sin embargo bastante completo.
Comprende los siguientes documentos: Carta de Gomez-Moreno a Osma fechada el 25 de abril de
1914; Carta del Gobernador Civil de Granada a Osma (26 mayo 1914), Carta del Gobernador Civil de
Granada a Osma (28 mayo 1914), Carta de Gomez-Moreno a Osma (8 julio 1914), Carta de Cendoya a
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Osma (12 julio 1914), Borrador de Carta de Osma a Martinez de Victoria (1° agosto 1914), Borrador
de Carta de Osma a Martinez de Victoria (1° agosto 1914), Carta de Martinez de Victoria a Gomez-
Moreno (5 septiembre 1914); Carta de Enrique Linares a Osma (11 septiembre 1914), Carta de
Gbémez-Moreno a Osma (12 septiembre 1914), Carta de Martinez de Victoria a Osma (13 octubre
1914), Carta de Martinez Victoria a Osma (3 diciembre 1914), Carta de Gémez-Moreno a Osma (6
diciembre 1914), Informe del Patronato dirigido al Gobernador Civil de Granada (18 diciembre 1914),
Carta de Martinez Victoria a Osma (24 diciembre 1914) y Carta, sin fechar, de Gémez-Moreno a Osma.

(36) Carta de Gdmez-Moreno a Martinez de Victoria, 14 diciembre 1914. Arch. Alhambra, Leg. 442.

(37) Ese parece ser el Gnico sentido que cabe atribuir a la serie de encargos que hizo Osma a Gomez?
Moreno: preparar un informe sobre cdmo se habia desarrollado el asunto del Museo (sin duda para
utilizarlo contra Cendoya), terminar la Memoria de obras que se le habia encargado en abril y redactar,
junto con Tormo, un proyecto de Reglamento del Patronato (recuérdese que en su carta de 29 de
enero de 1914 Osma habia prometido a Bergamin aceptar la presidencia "hasta dejar cuando menos
ultimado el Reglamento"). Por lo demas las palabras que dirige Gdmez-Moreno a Osma en esta carta
son inequivocas: "SI para sincerar su gestién ante la Superioridad o para cualquier otro efecto
conviene tener a mano mi dimisién de la Secretaria, que confieso desempefiarla muy torpemente,
apenas una indicacion de V. serd bastante" (Vid. Apéndice documental).

(38) Carta de Osma a Cendoya fechada el 4 diciembre 1914, Arch. I.D.V.]. Vid. Apéndice documental.
(39) Carta de Vega Inclan a Osma fechada el 7 diciembre 1914. Arch. I1.D.V.]. Dice asi:

"Querido Guillermo:

"Ahora (3 3/4 tarde) recibo la suya sin fecha. Aun cuando temo no ser demasiado grato a Bergamin le
solicitaré y buscaré aun cuando ni me ha llamado ni llamara probablemente. Someti como Vd. me
encargd y yo ofreci a Vd., nuestra conversacién y le pareci6 bien la solucién Gémez Moreno pero
dedicandose con alma y vida a causa y asunto que tanto lo merece y que tanto debe envanecer a
nuestro Secretario etc. etc. etc.

"Cuando nos veamos le daré mas noticias

Benigno Vega".

(40) Segun carta de Gomez?Moreno a Martinez de Victoria fechada el 14 diciembre 1914. Arch.
Alhambra, Leg. 442.

(41) Vega Inclan se entrevistd efectivamente con Cendoya pero sélo obtuvo de éste sus habituales
protestas de fidelidad al Patronato. Segun informd Gomez-Moreno a Martinez de Victoria, en la
entrevista con el Marqués Cendoya "se mostré satisfechisimo del Patronato y haciendo votos por su
prosperidad y por la consolidacidon de su Presidente... porque estd compenetrado con los ideales del
Patronato y sdlo desea realizarlos a satisfaccion" (Carta fechada el 12 enero 1915, Arch. Alhambra,
Leg. 442).

Anotemos al margen que Cendoya siguié teniendo para todos y hasta el final, palabras de
aquiescencia. El propio Gémez-Moreno (sin duda su mayor enemigo dentro del Patronato) informaba a
Martinez de Victoria en la carta ya citada del 14 de diciembre que habia seguido con Cendoya "en
buena armonia" habiendo quedado con él "en la manera de ir prosiguiendo lo comenzado" (aunque
afiadia a continuacién: "pero como no me fio de él, aqui le repetiré algunas cosas de que voy
acordandome, no vaya a hacer lo contrario"). En realidad, en la guerra de nervios que mantuvieron
uno y otros los modales fueron siempre excelentes. Incluso Osma, que tan autoritariamente reconvino
a Cendoya en ocasiones, haciendo pensar en un enfrentamiento personal, seguia pensando del
arquitecto una vez que todo se habia cerrado "que no porque sea persona muy informal, deja de ser
excelente persona" (Carta a Diego Marin fechada el 19 febrero 1915; Arch. 1.V.D.].).

(42) De hecho el Rey parece haber jugado un papel decisivo en el fin del Patronato. Segun
GomezMoreno, éste murié "a manos de real verdugo". Su versién esta contenida en dos cartas que
envid a Martinez de Victoria el 19 y el 21 de febrero de 1915 y que se conservan en el Archivo de la
Alhambra (Leg. 442). Decia en la primera: "Parece ser que S.M. ha fallado la muerte del Patronato y
demandé al Ministro para que hoy le llevase el decreto de... de no se qué. El MInistro parece que se
ahonddé mas en el lio de donde no sale nunca y encomend6 a Pogio la solucién del enigma, el cual a su
vez recurrié a Veldzquez y éste ha confeccionado un proyecto de Decreto estableciendo que sélo se
hagan restauraciones, ni se derribe nada anterior al siglo XVIII, etc. etc. pero sin referirse a nada
ejecutivo, es decir, a nada de organizacidn. Esto puede que se lo reserve Pogio". Y en la segunda:
"Aqui he tenido hoy a Veldzquez que me ha puesto al corriente de los ultimos atentados contra el
Patronato, que muere a manos de real verdugo. Efectivamente, ayer estuvo Pogio a ver a S.M. y éste
le ordend: que Cendoya mande, que se hagan restauraciones que no haya en la Alhambra mas
propiedad que el Estado. Verde y con asas... Lo que no va a ser muy facil es reducir a decreto este
eximio programa de nuestro excelso y absoluto rey".

(43) Gomez-Moreno pididé a Vega Inclan su ayuda a mediados de diciembre al menos en dos ocasiones.
La primera, en una entrevista tras escribirle el dia 16 una carta que no llegd a enviarle y en la que le
informaba de la marcha de los acontecimientos (Arch. Alhambra, Leg. 442; reproducida en J. Alvarez
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Lopera: La Alhambra..., pp. 201-202). La segunda, mediante una carta, fechada el 21 de diciembre, en
la que le pedia que para contrarrestar la posible influencia de Cendoya acompafiase al Rey en la visita
que éste iba a realzar a Granada el 1° de febrero (Arch. Alhambra, Leg. 442). En ninguna de las dos
ocasiones encontro el apoyo que esperaba. En la carta que iba a enviar a Vega Inclan el 16 de
diciembre anotd con frase inequivoca: No cursada. Hablado con el Marqués esto mismo y no oido". Y
en cuanto a su propuesta de que acompafiase al Rey a Granada, Vega-Inclan contestd que no le
correspondia a él ir y que su opinion era "que debe acompafiarle nuestro Presidente o Pogio el nuevo
Director de Bellas Artes" (seguln carta de Gdmez-Moreno a Martinez de Victoria fechada el' 12 enero
1915; Arch. Alhambra, Leg. 442). Gdmez-Moreno sélo se percatd de las razones de Vega Inclan en
estos Ultimos meses, que se veia venir el nublado y queria desviarlo de la cabeza de su sefior.
Veremos por donde salen" (Arch. Alhambra, Leg. 442).

(44) Osma comunico su dimisién a todos sus compafieros de Patronato mediante una carta circular
fechada el 24 de enero de 1915. La respuesta de Vega Inclan, llena de sobreentendidos, sorprende por
su sequedad (sobre todo si se la compara con las que le enviaron otros vocales como Gémez-Moreno
Gonzalez, Marin o Martinez de Victoria). Vid. Apéndice documental.

(45) Carta de Gémez-Moreno al Marqués de la Vega Inclan fechada el 21 diciembre 1914. Arch.
Alhambra, Legajo 442.

(46) Carta a Martinez de Victoria fechada el 19 febrero 1915. Arch. Alhambra, Leg. 442. Reprod. en J.
Alvarez Lopera: La Alhambra..., pp. 206-207.

(47) En dos cartas a Martinez de Victoria fechadas el 7 y el 12 de enero de 1915. Decia en la primera:
"Con Osma hablé el domingo en tertulia y le llevé copiado en limpio el informe de nuestro abogado,
que ni siquiera quiso leer [...] Evito que se desahogue conmigo y por eso esquivo el buscarlo cuando
esta solo, pues temo que se vaya la lengua". Y en la segunda: "Yo excuso hablar con Osma, para
conservar mi libertad de accién y sdlo el domingo cruzamos algunas frases llevandole yo la contraria
en defensa del Patronato y de su retraimiento” (Arch. Alhambra, Leg. 442).

(48) Vid. Apéndice documental.
(49) Vid. Apéndice documental.
(50) Vid. Apéndice documental.
(51) Carta a Diego Marin fechada el 19 febrero 1915. Vid. Apéndice documental.

(52) Vid. en el Apéndice documental la nota titulada "Enormidades" y la carta a Diego Marin fechada el
19 de febrero de 1915.

(53) El Patronato de la Alhambra (1914?15). Madrid, Imprenta de Fortanet, s.a. (1915).
(54) La Comisaria Regia del Turismo en la Alhambra de Granada. Madrid, Mateu, 1915.

(55) El serial, firmado por A. Reader, se publicd en "Mundo Grafico" en los nimeros correspondientes
al 24 de febrero, 11 de marzo, 24 de marzo, 31 de marzo y 7 de abril de 1915. Paralelamente la
misma revista publicd una serie de reportajes graficos bajo el titulo Los atentados artisticos contra la
Alhambra en donde se denunciaban mediante fotografias todos los "desmanes" de Cendoya. Reader
afirmaba en uno de sus articulos que luchaba "por ideas, no por mezquinos intereses personales" y que
no conocia personalmente "a ninguno de los dignisimos sefiores que constituyen el patronato de
Amigos [sic] de la Alhambra". No obstante su argumentacion parece salida de la pluma de Gémez-
Moreno u Osma y no hay duda de que la documentacién grafica procede de un miembro del Patronato.
Una carta de Gdmez-Moreno a Martinez de Victoria fechada el 23 de febrero de 1915 (Arch. Alhambra
Ix . 442) confirma que ambos estaban detrds de la campafia de "Mundo Gréfico". Decia en ella Gdmez-
Moreno: "Respecto de los de “Mundo Grafico' me parece bien y urgente, pues ya que no tenemos
presidente que nos regafie, podemos campar libremente con y contra la prensa. Si su amigo viene a
verme o me cita para ello le veré y hablaré con mucho gusto". Y en hoja aparte le enviaba una relacién
de fotos, con los pies que debian acompanfarlas, que coinciden con lo que aparecié en "Mundo Grafico".

APENDICE DOCUMENTAL

1. PROYECTO DE REAL DECRETO DE CREACION DEL PATRONATO DE LA
ALHAMBRA
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Sin fecha ni firma. Manuscrito por D. Manuel Gdmez-Moreno Martinez.

Creado por R.D. de 15 de mayo de 1913 el Patronato de la Alhambra, con el fin de conservar,
restaurar y dar el debido realce a monumento histdrico de tan gran valla, y deseando unificar las
fuerzas que deben contribuir al logro de los enunciados ideales, procede refundir en un solo organismo
el susodicho Patronato y la Comisidn especial organizada con analogos fines, por R.D. de 19 de mayor
de 1905 y que desde entonces viene actuando con éxito.

Ademas, es necesidad sentida la de robustecer un principio de iniciativas integrales y autoridad en la
Alhambra, donde tan complejos intereses concurren ya de honor nacional, ya de indole arqueoldgica y
artistica, ya de turismo, ya de explotacion en lo que a la propiedad privada corresponde, dentro de
aquel recinto, ya de buen gobierno para que las iniciativas industriales no desvirttien el decoro y
prestigio que lugar de tal majestad histérica reclama.

Hoy que es la Alhambra el monumento nacional por excelencia, el Gobierno de la nacién esté obligado
a velar con toda la intensidad de sus facultades a fin de que se ostente seglin demanda el mundo
culto, atraido cada dia mas hacia ella, y segun las teorias mas eficaces para conservacién, exploracién
y restauracion de monumentos.

Fundandose en tales razones, el Ministro ----

Vengo en decretar lo siguiente:

1. El Patronato de la Alhambra asume todas las facultades y funciones que hoy corresponden a la
Comision especial, creada por R.D. de 19 de Mayo de 1905.

2. Serd constituido por personalidades competentes en los diversos drdenes de actividades técnicas
que a la Alhambra conciernen y que lleven ademas representacion de las corporaciones interesadas en
el monumento. Su nombramiento sera de R.O. y su nimero no excedera de ---- individuos.

3. Un presidente dirigira las iniciativas del Patronato hacia el buen logro de sus fines en comunicacién
inmediata con los Poderes publicos como transmisor de los intereses de la Alhambra, y con autoridad
para hacer eficaces las medidas de buen gobierno que las circunstancias exigen.

4. Vocales natos seran el Alcalde de Granada y el arquitecto de la Alhambra, que por lo demas tendra a
su cargo la direccién técnica de las obras conforme al criterio y planes del Patronato y formular, sobre
acuerdo de éste, los proyectos para las mismas.

5. Habra un secretario directamente encargado de velar por el cumplimiento de los acuerdos del
Patronato, sostener su criterio en todos los érdenes y especialmente en puntos de arqueologia, allegar
cuantos elementos de informacidn sean Utiles para que el Patronato actle sobre base documentada y
divulgar por todos los medios el mejor conocimiento de la Alhambra.

En atencidn a su doble cometido de inspeccionar asiduamente la Alhambra y residir junto a los
organismos centrales, el secretario tendrd derecho a una gratificacién determinada por el Patronato.

6. Este designara entre los vocales a uno que tendra cargo de administrador.

7. El Presidente podra delegar alguna parte de sus atribuciones en los vocales para el mas facil
desempefio de ellas.

8. Se formulara un Reglamento, concordado con el Ministro de la Gobernacién para el régimen interior
de la Alhambra.

2. CARTA DE DON FRANCISCO BERGAMIN, MINISTRO DE INSTRUCCION PUBLICA
Y BELLAS ARTES, A DON GUILLERMO J. OSMA

26 (sic) enero 1914.
Excmo. Sr. D. Guillermo J. Osma

Mi querido amigo: Tengo mucho gusto en enviar a V. su nombramiento de Presidente del Patronato
creado para la conservacion de la Alhambra de Granada y el de los demas sefiores que constituyen el
mismo, rogandole que tenga la bondad de entregarselos a los interesados.

Me he tomado la libertad de contar con V. para esa obra teniendo en cuenta sus relevantes méritos,
sus aficiones artisticas y la exactitud con que cumple siempre los cargos que se le confian, y espero
que me hard V. el favor de no negarme su concurso siempre valioso.

Quise ir personalmente a ver a V. y entregarle los referidos nombramientos; pero ante el temor de que
mi visita pudiera retrasarse contra mi voluntad, por mis muchas ocupaciones, he preferido escribirle,
sin perjuicio de que tan luego como disponga de un momento de lugar iré a tener el gusto de
saludarle.
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Queda siempre suyo afmo. amigo que le quiere siempre,
Fco. Bergamin

26 Enero

3. BORRADOR DE CARTA DE DON GUILLERMO J. OSMA A DON FRANCISCO
BERGAMIN, MINISTRO DE INSTRUCCION PUBLICA Y BELLAS ARTES

25 [sic] enero 1914
Madrid 25. 1/14
Qdo. Bergamin,

Llevo diez dias de enfermedad que el jueves parecié que rayaba en grave; estoy mejor y me he podido
levantar un rato, pero no puedo esperar que se me deje salir a la calle en algin tiempo. Lo siento
mucho, porque hubiera deseado ir ahora a verle a Vd., con motivo de su carta que acabo de recibir.
Para contestarla o para poderla contestar, en todo lo que no sea corresponder siempre y como siempre
a la consideracion y amistad de Vd., con la no menos carifiosa que le profeso de muchos afios a la
parte, necesito, lo primero, saber de qué se trata. Por lo mismo que he procurado siempre fijarme en
las obligaciones de los cargos, no puedo aceptar un cargo antes de saber en qué consiste. No tengo la
menor idea de como funciona el Patronato, ni de cdmo esté organizado, ni de cuales sean sus
atribuciones, ni de las disposiciones que las rijan y ni de nada que con todo ello se relacione.

Para ganar tiempo équiere Vd. tener la bondad de decir que me envien del Ministerio los datos que
pudieran acerca de la constitucién de la Junta y de sus funciones, con los Reglamentos de los
organismos que en él se han refundido o se hayan de refundir, etc. Haré el esfuerzo necesario para
enterarme, estudiando todo en un dia, segun espero, o a lo sumo en dos. Y entonces podré contestar a
Vvd., formal y francamente, que es de lo que se trata, tratdndose de cosa de Vd. y (en su caso) mia.

Es claro que miro con simpatia toda cosa que con la Alhambra se relacione; pero las simpatias
buenamente sentimentales, no bastan para labor util.

(Rubrica)

4. BORRADOR DE CARTA DE DON GUILLERMO J. OSMA A DON FRANCISCO
BERGAMIN

29 enero 1914

29 Enero 1914
Excmo. Sr. D. Francisco Bergamin

Querido Bergamin:

Segun ofreci a Vd., miré ayer el asunto, llamando también a Gdmez Moreno, para que me pusiera en
antecedentes.

Después de pensarlo, acepto con gusto el nombramiento de individuo de la Junta de Patronato; y
después de dudarlo mucho, acepto también su Presidencia, hasta dejar cuando menos ultimado el
Reglamento.

Para formar juicio y resolver en lo que me concierna, he necesitado prescindir de la tramitacién en el
Ministerio dada a mi nombramiento: ya que habiéndose dado la noticia a toda la prensa de Madrid tres
semanas antes de decirseme una sola palabra, ahora se han enviado los Decretos a la Gaceta, sin
esperar las 24 horas que pedi a Vd., para poderle contestar. Al fin y al cabo, esas son menudencias de
las que no hago responsable a Vd. ni a la Alhambra, son signos de los tiempos en que vivimos, y debo
reconocer que lo esencial es hablar de las cosas, sin perjuicio de examinar lugar lo que en ellas pueda
hacer.

El Decreto de Vd. esta muy bien concebido como férmula de deseo, expresado en lineas generales. La
Junta de Patronato me parece bien compuesta, con la debida preponderancia de elementos
genuinamente granadinos. Sélo he de indicar la conveniencia de adicionarla si en ello no halla Vd.
inconveniente, con el nombramiento de Torno, con quien desearé consultar aqui dudas que se me
ofrecen en puntos en que el Reglamento necesitara tal vez concordarse también con el Ministerio de la
Gobernacion.

Me propongo constituir la Junta de Patronato en Granada, tan pronto como mi salud me consienta salir
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de viaje. Por lo demas, a la Alhambra han hecho mas dafio las restauraciones que los abandonos: y
ahora que hemos caido todos en la cuenta de que se debe conservar, la conservacion de lo que de ella
gueda es cuestion de conducta, de sentido comun y de paciencia: ya que lo pasado no tenga remedio y
no valgan lamentos.

Ha sido un gran acierto de Vd. el de buscar para Secretario de la Junta a Gomez Moreno. Por sus
conocimientos y condiciones, por el culto que como granadino rinde a su Casa Real y por encontrarse
él en edad de emprender una labor que pueda ser Util sin cacareos y a plazo largo, creo que cuanto se
pueda hacer alli, lo hara si le dan tiempo. Principalmente por allanarle el camino en los comienzos, es
por lo que me resuelvo a aceptar la Presidencia de la Junta de Patronato.

Es muy de temer, pero ello no lo podemos evitar ni Vd. ni yo, que de aqui a unos cuantos meses,
alguno de los sucesores de Vd. en el Ministerio discurra algin nuevo organismo, y se declare, por
algiin nuevo nombre, amigo él también de que se conserve la Alhambra. Nos pasa en punto a
monumentos nacionales lo que en otras muchas cosas: es que con llevar sentidas declaraciones y
excelentes decretos a la Gaceta, nos queremos hacer la ilusiéon de que al publico le importa realmente
que aquello se conserve. La realidad hay que conocerla luego, cuando se trate de contrarrestar
cualquier brote de barbarie municipal que caiga en visperas de eleccién. Vi muy de cerca, unos tres
afios hara, como fue vana la protesta de las Academias de la Historia y de San Fernando, cuando hubo
interés de alguien en derribar los Cafios de Carmona; y todavia hace menos tiempo que, sin que a
nadie le importara y con absoluta impunidad en la comision del que presumo fue delito derribaron unos
cuantos vecinos, en una noche, otro que era Monumento nacional.

Pero en fin, esos también eran signos de los tiempos, y lo nico que nos compete a nosotros es vivir
en ellos; o sedse, mientras otro Ministro no venga a disponer cosa distinta, e ir haciendo en la
Alhambra lo que haya que hacer para conservarla con el respeto que ella se merece.

Suyo...

5. CARTA DE DON FRANCISCO BERGAMIN A DON GUILLERMO J. OSMA
30 enero 1914

Excmo. Sr. D. Guillermo J. de Osma

Mi querido amigo:

Muchas gracias por su aceptacion de la Presidencia del Patronato de la Alhambra. Se lo estimo
doblemente porque su decisidon ha necesitado sobreponerse a la tal vez pequefia incorreccién de forma
a que V. alude. Yo voy a procurar que algo bueno quede hecho en pro de la conservacion de tan
hermoso monumento y nada util haria sin el concurso de persona que como V. reline a su indiscutible
competencia una autoridad moral insustituible. Por eso estimo mas que haya accedido a mis ruegos.
Vamos a la labor de buena voluntad y como si hubiéramos de ser eternos para no quebrantar la fe.
Cuando venga la muerte politica del ministro, no creo haya sustituto que se atreva a destruir lo hecho.
Pero ante todo y sobre todo cuidese V. y no anticipe trabajo alguno interin no se encuentre totalmente
restablecido. Ese es el principal deseo que inspira el afecto que le tiene su amigo agradecido g.e.s.m.

Fco. Bergamin

30 enero 1914

6. CARTA DE DON MODESTO CENDOYA A DON GUILLERMO J. OSMA
29 marzo 1914

Granada 29 de marzo de 1914

Excmo. Sr. D. Guillermo J. Osma

Muy Sr. mio y distinguido Jefe: Adjunto la relaciéon que me encargd y que por una serie de
circunstancias no he podido remitir antes. Tiene V. mucha razén en los cargos que me hace respecto a
los perjuicios de esta demora; mas, en verdad, tenia alguna duda acerca de la extensién de mi
cometido y soélo después de la estancia aqui de nuestro Secretario y de haber hablado con él, antes de
su partida, sobre el particular, he creido que lo sé: ha contribuido pues a esta tardanza mi torpeza.
Como no creo haber acertado cumplidamente le mando una copia para que si lo estima conveniente,
haga las anotaciones pertinentes y me las remita para modificar la relacién con las expresiones,
ampliaciones o modificaciones que me indique; pues no sé hasta qué punto resulta clara la relacion.
Ayer recibi una carta del Sr. Gdmez M. Martinez indicdndome algo acerca de los trabajos que han de
ser objeto de inmediatas determinaciones y me ocupo de ellos.
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Termino como empecé rogandole me dispense el trastorno que en la marcha de sus trabajos haya
causado mi retraso y queda como siempre a sus drdenes su seguro servidor g. b. s. m.

Modesto Cendoya

7. BORRADOR DE CARTA DE DON GUILLERMO J. OSMA A DON MODESTO
CENDOYA (1)

3 abril 1914

Madrid, 3 de Abril de 1914

Sr. D. Modesto Cendoya

Mi estimado amigo y compafiero:

Recibi, con la carta de Vd. del dia 29 de Marzo, la Relacion de Obras empezadas y no terminadas, que
le fue encomendada en la Junta del 24 del pasado Febrero. La mando imprimir con la urgencia que es
del caso. Agradezco la indicacidon que me hace acerca de las ampliaciones o modificaciones que en la
Relacidén se podrian introducir; y hubiera tenido mucho gusto en someterle sobre el particular mi
parecer, si Vd. me hubiera dejado espacio para ello. En la forma en que viene, realmente ha de
costarles algun trabajo a nuestros companieros el desentrafiar lo que constituye propiamente la
Relacion de las que son alusiones, recordatorias o informativas, a otras cosas. Pero en fin, en esto
como en todo, procuro no perder tiempo en lamentos y lo que importa al método en la buena marcha
que emprendemos es que las cosas acaben por quedar claras.

Estando [sic], pues, en que Vd. siente no haberme podido comunicar antes esta Relacion y que yo
también siento que no haya podido ser y que lo Unico que ahora cabe es apuntarle las observaciones
que su primera lectura me sugiere, principalmente, para que Vd., de aqui al dia 16, me subsane alguna
que otra omision que advierto (2).

En realidad, no debid prestarse a dudas el alcance ni la intencidén del acuerdo de la Junta. Encargé a
nuestro compafero el Sr. Marin una relacién de las obras realizadas por la anterior Comision del
Monumento en que se hereda la labor del Patronato. Propuse que Vd. redactara por separado la
Relacion de obras "comenzadas y no terminadas" (es decir, en curso) porque respecto de éstas
compete al Patronato, en su caso respectivo, la responsabilidad de proseguirlas o de suspenderlas en
la parte en que su ejecucidon no haya causado estado. Taxativamente, no necesitaba comprender la
Relacién ninguna alusién a obras que estuvieren terminadas ni que todavia no se hubieren
emprendido. El plan para lo sucesivo, cuya redaccion se encomendd al Secretario del Patronato, ha de
arrancar necesariamente del estado de cosas presente, tal como se defina también en los acuerdos que
recaiga[n] sobre obras actualmente tanteadas o en curso.

Reconozco, sin embargo, que por la marcha que han llevado los trabajos de exploracion,
principalmente en los Ultimos tiempos, y también porque quedaron alguna vez en suspenso obras ha
mucho emprendidas (3) (como v.g. la del alero del patio de la Mezquita) se le hacia a Vd. dificil el
cefirse siempre estrictamente a los términos del acuerdo que le encomendd la Relacion, como también
reconozco que la estricta clasificacién de las obras en curso por los tres conceptos de saneamiento,
restauracion y exploraciéon habia de ofrecer en algunos casos [la] natural dificultad por el caracter
mixto de determinadas obras.

En cambio a Vd. no se le oculta que la presente Relacion revestia para mi, una especial urgencia;
aunque no fuera mas que para que tome sobre mi, como pueda, las resultas de un estado de cosas
andmalo, del que no culpo a Vd. exclusivamente; pero que me creaba en el primer momento
dificultades inesperadas e indebidas; no insuperables, porque cuento para resolver sobre ellas, con la
buena colaboracién de todos y que me inspire yo no mas que en sentido comun y en buen deseo mios

(4)

No puedo negar la impresion que me causo ver en la Alhambra tantas cosas en tantas partes
comenzadas y sin terminar, y sin que fuese siempre aparente a primera vista el fijo propdsito a que
respondieran. Si hubiera podido cerrar durante toda esta temperada la Alhambra para que no la viera
el publico forastero o extranjero, la hubiera cerrado (5). Estuve muy a punto de negarme a constituir
Patronato bajo mi Presidencia; pues el hacerlo en cierto modo a beneficio de inventario, sélo podia
conducir a discusiones que ya no tienen finalidad practica en interés del Monumento nacional, que es el
que importa. Por lo que hace a determinadas obras en curso, tampoco podria definirlas refiriéndome a
los acuerdos a que obedecieran; constandome particularmente que en los Ultimos tiempos y por unas u
otras causas, no siempre se han tomado tales acuerdos; entendiendo Vd. que por la tacita se acordaba
todo aquello que mediante votos expresos no se prohibiera, y siendo sin embargo el caso que otros
Vocales de la Comision no siempre aprobaban lo que se hacia, aun cuando no llegaran a formular la
renuncia de sus cargos a titulo de protesta, ya que antes no hicieran constar sus votos en contra en
reuniones de la propia Comision. A nada de todo ello quise ni quiero reportarme; que a nada conduciria
ya. El régimen de la Alhambra durante el afio pasado, me parece a mi, pensando como pienso yo en
tales materias, un régimen de absoluta anarquia, con todas las consecuencias que, hasta sin culpa
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individual, en las anarquias son inevitables. El Gobierno cred un Patronato de Amigos de la Alhambra,
sin refundir en él la comisién del Monumento. Yo no sé oficialmente -ni en realidad necesito saber, si
no consta en el Archivo de antecedentes que recibid el Patronato actual al constituirse el dia 24 de
Febrero- si el Patronato de Amigos de la Alhambra llegd alguna vez a constituirse, ni si la comisién
anterior se volvid alguna vez a reunir después de que viera creado en la Gaceta el nuevo Patronato de
dichos Amigos. Por la tacita, con el mejor deseo por parte de todos (y entre los mejores coloco el de
Vd.), se produjo el estado de desconcierto que propiamente he llamado de anarquia. Aceptadas
algunas de sus consecuencias, ya se me han comunicado, desde la Mayordomia de Palacio y desde el
Ministerio de Instruccidén Publica, cartas y comunicaciones recibidas y que entrafian dolores y censuras.
Cuidaré, pues me toca, de ciertas tareas, como pueda; procurando que en lo que tuvieren de injustas
las censuras, vayan servidas; y cuando tengan fundamento, mas se formulen en idiomas extranjeros,
saldré del paso con no saberlas entender. Pero todo ello no quita, amigo Cendoya, para que me duelan

(6).

En la Relacion que paso a acotar, advierto que bajo el primer epigrafe de "Obras de Saneamiento" se
incluyen también las de traida de aguas (7). Lo relativo a la fuente de Daraja tiene caracter de
actualidad. No entiendo bien si los cafios que hoy la surten y valen para el indispensable riego del
jardin, subsisten todavia o fueron destruidos o cortados al excavarse la Alamedilla.

Lo que se anota en el epigrafe "Excavacion. Panal", entiendo que se refiere a obras ya realizadas, pues
termina con la indicacidn de haberse colocado en posicion definitiva determinadas tuberias.

Comares.- Me es dificil entender, aun con vista del plano y aun con las explicaciones que me da Goémez
Moreno, algo de lo que se indica respecto de las obras de consolidacién de las fachadas Sur y oeste y
del desmonte de aquella parte del bosque. No entiendo bien si se trata de obras de consolidacion o de
exploracion; y de desmontes ya ultimados (8).

Siete Suelos.- También paréceme entender que son cosa terminada las excavaciones en la 'Torre de
las Cabezas" al efecto de tener materiales para variar las rasantes y trazados del paseo central de
subida a la Alhambra. Estimo siempre muy debida la solicitud que se contraiga a conservacion del
arbolado; no estoy tan cierto de que se perjudicasen los chopos y dlamos con la humedad constante. Y
alguna contradiccion resulta en la apariencia ?aun cuando pienso que no seria asi en la realidad?
cuando se asigna como objetivo y motivo para determinadas obras de desescombro el conseguir
materiales y mas adelante se aduce como razon para otra obra ?la de la explanada con graderia? la de
poder dar empleo a mucho material acumulado. En suma, lo Unico, segun entiendo, que me queda por
resolver es lo del pilar que resulta colgado (9).

Machuca.- No entiendo bien la expresidn de "problema" de la 'Torre de Machuca", pues es segun se
refiera a su consolidacidn o al descubrimiento de aquello de que hablaron los autores como existente
en tales parajes.

No compruebo en el plano que las excavaciones se hayan emprendido en el frente de la Torre sino, al
parecer, algo mas alla. Pero este es punto de que me daré cuenta sobre el terreno para resolver lo que
sea del caso. La suspension de aquellas obras que consigna Vd. por razon del vuelo que tomaban, me
inclina a entender que han sido obras de exploracién y no exclusivamente de consolidacién de la la
Torre.

Torre de los Picos.- Entiendo que las obras en curso que bajo este epigrafe se relacionan, son las del
muro almenado. Advierto que con cierta vaguedad se consideran estos trabajos como complemento de
otros hechos en tiempo de Contreras y prosecucidn de proyectos iniciados por la Comisién especial.
Dice Vd. que con estos propdsitos acariciaban Vds. también la idea de enlazar por los adarves el
Palacio Arabe con las Torres de las Infantas y Cautiva, para que el turista pudiera recorrer todos estos
paraje. Esto no lo comprendo bien, porque, si no interpreto mal los planos, seria preciso construir
bastante muralla nueva, no ya restaurando sino remedando la que en otros tiempos pudo existir.
Confundirianse conceptos y objetivos tan pronto como se sofiara en reproducir todo el recinto de la
fortaleza, y ésta, en el siglo XX, nunca se antojaria inexpugnable. Otrosi: es escabrosa la asociacién
con aquellos proyectos del argumento de lo que ganaria la Alhambra en su recaudacién, por cuotas de
visitantes en las Torres del Secano. No es de desdefiar la recaudacién si se ha de dar buen empleo a
las cantidades que se recauden, pero no vale por argumento en relacidon con obras que se emprendan
en un Monumento Nacional (lo mismo digo del hallazgo de fragmentos ceragticos o de vidrio, en
relaciéon, que no sea puramente incidental, con desmontes y excavaciones) (10). En suma, paréceme
que el turista siempre ha podido recorrer aquellas Torres; ahora podra hacerlo sin duda, con mayor
comodidad, y todavia procuraremos la que le falte; pero renca seria esa razon la bastante para
acometer la obra de aquella muralla con aquellas almenas (11).

Alamedilla.- Sobre todo cuanto se comprende en este epigrafe quisiera yo pasar para llegar mas pronto
a su conclusion, con la que estoy conforme, es a saber: que no es conveniente dejar en su actual
estado el paraje donde se han desarrollado las obras. La propia sinceridad con que Vd. consigna sus
antecedentes, me convence de que ninguna de las razones que se aducen eran bastantes para
justificar las obras que alli se han consumado y que lamento. Si resultd que los trabajos de sanamiento
del Patio de los Leones, que tan justamente alabados fueron no habian bastado para que quedara libre
de humedad por ese lado, no concibo que no cupiera completar el saneamiento recogiendo las
filtraciones que atravesaran la Alamedilla o en la alcantarilla, ya construida de tiempo atras en
direccion paralela a la huerta de Santa Maria; o tal vez corriendo alguna otra por el foso o el camino
sefalado a espaldas de la Sala de Abencerrajes. Seria impertinente que yo afirmara que asi pudo
hacerse, pero no logro ver claro que no se pudiera. Indicase que las aguas pluviales del palacio de
Carlos V tampoco tienen salida, y de ser asi, claro es que se les habria de buscar. Parece que existe
una alcantarilla ya trazada al efecto, en direccién del Mediodia, pero que no se halla terminada. éNo
cabria terminarla? Con vista al plano, es claro que el trazado de dicha alcantarilla, siendo en direccion
del Mediodia, no implicaria paso al través del Palacio arabe; entiendo pues el parrafo en el sentido de
que no hallandose terminada la alcantarilla en direccién del Mediodia, y no conviniendo evidentemente
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practicar desaglies que hubieran de ser a través del palacio arabe, parecia conveniente desaguar el
Palacio de Carlos V "sin mas que hacer un ramal de desagie a lo largo de la Alamedilla que al propio
tiempo sirviera para recoger las aguas de la Casa del Cura y de otras viviendas"; pero si esto era
factible y conveniente no puedo menos de lamentar que no se hiciera eso mismo, buenamente.

De las cuatro razones que mas adelante se suman en la necesidad de descuajar la alamedilla, la
primera, que dice era preciso "remover todo el suelo en busca de cafieria profunda cuya traza no era
conocida", prejuzga la necesidad de conocerla para los efectos de saneamiento y desagtie. Era cosa
muy distinta la apertura de una zanja para aquel ramal que antes se indicaba, y el descuaje de todo lo
existente en aquel paraje. La razoén de que debian encontrarse restos de edificaciones o por lo menos
muros de separacion entre el Palacio arabe y el bafio y la Mezquita, no convence en relacién con lo
hecho: ya que no se habian de reedificar tales edificios, ni siquiera volver a levantar tales muros de
separacion. La fachada de Levante del palacio de Carlos V sélo podia considerarse enterrada en la
amplitud del camino, callején o zanja que de ese lado se dejo al levantarse el Palacio, y ese camino o
zanja podia desde luego desescombrarse sin seguir adelante (12). Multiplicadas unas por otras las
deficiencias de cada una de las razones, nunca puede ser su producto la necesidad de hacer lo que se
hizo (13).

Ahora bien: hecho estd; y vamos adelante, ya que no podemos volver atras.

Es evidente que, encontrados muros e indicios de muro para dividir el terreno en bancales o
plataformas, propias de jardines, es, no ya conveniente, sino indispensable y por razones obvias
urgente el replanteo alli de jardines y arbolado, procurando a la vez las escalinatas necesarias para
salvar los imprescindibles desniveles. Aqui, pues, de la observacién y ruego que concreto.
Precisamente en el encargo de la Relacion, se indicaba la conveniencia de acompanfar algln croquis de
como habian de quedar las cosas una vez terminadas. Es aplicable esa indicacién en primer término, al
caso de la Alamedilla. Lo que echo, pues, de menos es el indicado plano o croquis de propuesta para el
replanteo de las terrazas y escalinatas; y (siendo tramite previo) el plano del terreno actual para
apreciar el aprovechamiento de muros antiguos en el replanteo que ahora se proponga, y con la
indicacidn de niveles y alturas actuales en que se compruebe, en su caso, el trazado de la cafieria o
ramal de desagie del Palacio de Carlos V que convenga llevar por alli. Ruego, pues, muy
encarecidamente a Vd. que en forma tan somera como se quiera, mientras sea suficiente para servir
de propuesta, levante ese plano e indique en croquis el replanteo. Desearia que sobre esto pudiera
resolver la Junta inmediatamente, para que cuanto antes recobre aquel paraje mejor aspecto.

En cuanto al corte de terreno entre el Palacio de Carlos V y la Iglesia de Santa Maria, no me ofrece
(14) duda la resolucién. No entiendo bien la hipdtesis de continuarse el desmonte, ni siquiera puedo
pensar adonde pudiera llevamos. No aprecio razoén para cerrar el paso del publico, y, por tanto, es
claro que habra que colocar alguna escalinata de ladrillo para salvar el desnivel. Lo de la puerta o
cancela del Palacio ya se me habia ocurrido, como cosa urgente: tanto que dije dias pasados a Gomez-
Moreno que no deseando distraer a Vd. mientras no tuviera ultimada esta Relacion, le indicara, sin
embargo, que no bien la terminara, se dispusiera a colocar esa puerta.

Asi como lo del croquis de replanteo de la Alamedilla es de aqui al dia 15 lo que mas urge, digo ahora
que lo mas importante, sin comparacion, de cuanto en la Relacidon se apunta, viene en el epigrafe de
"Obras de consolidacion", y es lo que se refiere a la prevision de hundimientos en los cuartos de
Macuca y de Haren. Es a todas luces evidente que esas obras de consolidacion son importantisimas
(15), y el patronato heredandose en responsabilidad respecto de ellas a su vez la asume. De tiempo
atras, lo mismo en el informe de Veldzquez que, segun creo, en el de Zavala, se indicd la conveniencia
de atender la consolidacion de Patio del Harem. Sin embargo, la mencién que de ello se hace en la
Relacion de Vd. precisamente no esta relacionada con obras en curso, comenzadas ni terminadas. Es
seguro que la importancia de estas obras y los medios para llevarlas a cabo, han de ser objeto muy
principal de la propuesta o plan que formule, sobre base de informes de Vd., el Secretario del
Patronato. Pero la indicacién que hace Vd. de que se hallaban Vdes. dispuestos a comenzar los trabajos
mas esenciales al efecto de evitar tales hundimientos (y en particular, al parecer, el del Harem) cuando
la constitucion del Patronato les determiné a no hacerlo, esperando que esta delicada obra fuera con el
concurso de todos mas aceptada, necesita aclaracion, para que no se le de, algun dia, alcance que
ahora no tenga. ¢Existe algun plan, proyecto o propuesta que se haya formulado o aprobado para
realizar, en su parte mas esencial, esa obra que, en efecto, es delicada? De ello nos ocuparemos todos
y principalmente necesito hablar muy detenidamente sobre eso con Vd. Pero hoy por hoy advierto que
las obras de consolidacion del Haren no se habian comenzado cuando se constituyo el actual Patronato.
No censuro que no se hubieran comenzado, si no estaban ultimados al efecto los indispensables
estudios previos; pero no puedo en ningln caso entender que la Comisidén anterior (16) hubiera
acordado algo en el particular que, por constituirse el actual Patronato, se dejara en suspenso. Es
evidente que si la consolidacion del Haren se hallaba en términos de acometerse no se hubieran
estimado mas urgentes las obras de rectificacion de trazados y rasantes de la subida a la Alhambra, ni
las de la Alamedilla ni ningunas otras de cuantas cada una por si se pudieron aconsejar. Yo tengo, para
mi, la absoluta seguridad, por la absoluta confianza con que descanso en la pericia de Vd. y mas aun
en su amor a la Alhambra, de que no se ha agravado el peligro del lado del Harem, de resultas de
trepidacién que hayan causado los barrenos o el empleo de dinamita en el desmonte de la Alamedilla;
por mas que en tesis general, no parezca lo mas indicado su empleo en las cercanias de edificio que de
suyo amenace derrumbarse; y no dude Vd. un instante que si en el Harem (lo que Dios no quiera, y no
sucederd) ocurriese ahora en ese Cuarto algin subito peligro o derrumbamiento, no habria poder
humano que lograse convencer a las gentes de que nada tuviese que ver, lo uno con lo otro. Seria
injusta y absurda imaginacién, pero asi son las ignorancias y los juicios populares.

Por lo pronto, el estado de Harem, obra que sera "mas aceptada" con el concurso de todos. No concibo
que jamas le haya faltado concurso alguno. Lo que deduzco es que, a juicio e Vd., el orden de peligro
estd en el Haren, en el Cuarto de Machuca y en la Torre de las Damas. Me sirve de muy relativa
tranquilidad el saber que todo ello se halla apuntalado; y desde luego acepto aquel orden de prelacion
para el estudio y la resolucién en cuanto respectivamente atafie. Haga Vd., pues, el favor de tener
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reunidos cuantos datos se refieran a la consolidacion del Patio del Harem, que sera objeto de nuestra
primera conferencia.

Patio de la Mezquita.- Conviene desde luego terminar el alero que, segin veo en la Relacion, es lo
Unico que ahi ha quedado pendiente. Ya dije dias pasados a Gémez-Moreno que desde luego se podia
tejar (17).

Respecto del detalle de las jambas y dintel de mérmol por colocar, deseo enterarme ahi, antes de
resolver.

En la Capilla desde luego también aprecio que ha de continuarse limpia de las yeserias existentes.
Resolveremos por separado acerca de lo demas que se apunta (18).

Oratorio musulman.- Si hay que solarlo, sera preferible sin duda el tendido de yeso fuerte o la loseta
ordinaria. Me inspira santo temor la imitacidn de lo antiguo que, por experiencia propia, sé que casi
nunca puede saberse de antemano como saldrd, y no cabe tantearlo en un Monumento Nacional, a ley
de volver a comenzar tantas veces como fuera preciso para que alguna vez resulte aceptable. la regla
general y, por decirlo asi, el criterio mas exacto en casos tales, es que lo que se haga de nuevo nunca
debe llamar sobre si la mirada ni fijar en modo alguno la atencién de quien lo vea.

No entiendo bien si es que existen fragmentos originales, encontrados en el piso alto, suficientes para
rehacer el artesonado de dicho oratorio.

Las indicaciones acerca del estado de las obras en los Banos, en la Sala de los Secretos y en la entrada
al Patio de los Leones no requieren que adelante juicio, ni pienso que ofrezcan dificultad para resolver
sobre ellas.

En el Patio de la Alberca y cuartitos adyacentes me parecidé que habia mucho andamio, escombros y
tanteos de obras de menor cuantia aparente: pero muy varios. Siento mucho que se vean asi en esta
estacion y cuando ha de pasar forzosamente por ahi tanto forastero; pero no es bastante detallada la
Relacién en esta parte para que pueda yo entender exactamente de lo que se trata en cada caso, y no
cabe, por tanto, adelantar desde ahora mismo la resolucién que proceda: aun cuando no dude que la
acordaremos en el primer paseo que por esos cuartos nos demos el mismo dia 16 6 17 a mi llegada.
Y no va mas por hoy. Siquiera estas horas que invierto en escribir a Vd. confio en que son Utiles a los
fines de nuestra comun labor. En cambio me quitan indebidamente tiempo las ligerezas y desaciertos
del Negociado del Ministerio de Instruccion Publica, donde el puro amor a no enterarse trasciende, por
lo visto, a un habito inveterado.

Suyo afmo. amigo s.s. g.e. s.m.

Guillermo J. Osma

NOTAS:

(1) Este borrador aparece lleno de tachaduras y correcciones. Sobre la primera redaccién, escrita con
una letra muy clara (probablemente de algin secretario), Osma introdujo de su pufio y letra en dos
fases sucesivas, numerosas modificaciones, cambiando palabras y afiadiendo o suprimiendo parrafos
enteros. Lo transcrito es la redaccién final. Cuando se han producido cambios significativos se
transcriben en nota a pie de pagina los parrafos de la redaccion original que fueron objeto de
correccién o supresion.

(2) Este parrafo fue modificado a fin de suavizarlo. En la redaccidn inicial se decia: "Estamos, pues, en
que Vd. siente no haberme podido enviar antes esta Relacidén y que yo también siento el que esta sola
vez [subr. mio] no haya podido ser, para que tal vez la hubiéramos podido reducir a los términos mas
concretos que acaso hubiera convenido para su mejor inteligencia y a los efectos de las resoluciones
concretas que procedan y ahora le anotaré principalmente las 3 o 4 observaciones que me sugiere la
lectura y el estudio que he podido hacer con vista de los planos que aqui tengo: y principalmente, para
que Vd., de aqui al dia 16, me pueda subsanar alguna que otra omisién que advierto".

(3) Parrafo ligeramente modificado. originalmente: "...también por haber quedado por unas u otras
razones en cierto modo en suspenso obras ha mucho tiempo emprendidas".

(4) Parrafo modificado. Originalmente decia: "En cambio, Vd. me ha de reconocer que la presente
Relaciéon me era, a mi, de especial urgencia; aunque no fuera mas para que entre todos conllevemos,
como se pueda, un estado de cosas andmalo, y del que ya sabe que no le culpo a Vd. exclusivamente
pero que a mi, desde el primer instante, me creaba dificultades indebidas; y que casi estoy por decir
que serian insuperables si no confiara en resolverlas con la colaboracion de la buena voluntad de
todos, y procurando inspirarme no mas que en el sentido comun y en el buen deseo mios".

(5) Parrafo modificado. Originalmente: "...para que el publico forastero o extranjero no viera tanto
andamiaje y tanta excavacién y tanta apariencia de estarse haciendo cosas sin mas, la hubiera
cerrado".

(6) Este parrafo fue extraordinariamente modificado y sintetizado por Osma para eliminar expresiones
hirientes.
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La redaccion original decia: "Por la tacita, con el mejor deseo por parte de todos (y entre los mejores,
coloco el de Vd.), se produjo el estado de desconcierto que propiamente he llamado de anarquia. No
volveria sobre | para nada si no estuviera viendo como se nos comienza a censurar algunas de sus
consecuencias. Ya cuidaré yo de ir recogiendo esas censuras, ya que a mi ahora vienen. En lo que
tengan de injustas iran servidas, y cuando tengan fundamento, mas se formule en idiomas
extranjeros, me cabe siempre el recurso de no entender mas que el castellano. Pero todo ello no quita,
querido Cendoya, que sea muy verdad lo que en el comienzo he dicho, a saber. que representandose
lo que para mi se representa en la conservacion de nuestro Monumento Nacional, se creaban en aquel
régimen las que he llamado dificultades indebidas, de las que una vez mas, repito, que culpo en primer
término al ambiente de indiferencia general en que nacen las anarquias particulares. No culpo a vd.,
porque mas que injusto seria absurdo culpar a un buen deseo. Si de mi dependiera, repondria nuestra
Alhambra en todas sus partes visibles (salvo naturalmente las obras de saneamiento y consolidacién)
al estado en que yo la conoci por primera vez; y ya que eso no pudiera ser, al estado en que se hallaba
hace cinco afios; y ya que eso no puede ser, al estado sobre todo en que se encontraba hace seis
meses. No es paradoja, sino verdad absoluta que expreso en sus dos aspectos, cuando digo que el
unico disgusto que Vd. me pudiera dar seria el de que Vd. ahora falleciese; me proporcionaria Vd.,
aparte del disgusto, unas enormes dificultades, pues no sé donde habria de buscar m como hallaria
asesor cuyas condiciones morales sean para mi de tan absoluto reposo y en cuya pericia técnica
descansara mas confiadamente. Es no menos cierto que si pudieran hacerse retroactivos, siquiera a
seis meses de fecha, determinados efectos, espero decir que refrendaria, sin vacilar un instante, el
acta de defuncién de vd.".

Sobre esta redaccidn original, Don Guillermo introdujo tachaduras y rectificaciones que dejarian el
siguiente texto: Por la tacita, con el mejor deseo por parte de todos (y entre los mejores, coloco el de
Vd.) se produjo el estado de desconcierto que propiamente he llamado de anarquia. Aceptadas algunas
de sus consecuencias, ya se me han comunicado desde la Mayordomia de Palacio [tachado: la
Secretaria del Rey] y desde el Ministerio de Instruccion publica, cartas y comunicaciones recibidas y
que entrafian dolores y censuras. Cuidaré, pues me toca, de contestarlas como pueda; procurando que
en lo que tuvieran de injustas las censuras, vayan servidas; y cuando tengan fundamento mas se
formulen en idiomas extranjeros, saldré del paso con no saberlas entender. Pero todo ello no quita,
amigo Cendoya para que me duelan. No culpo a Vd. porque mas que injusto seria absurdo culpar a un
buen deseo. Culpo en primer término al ambiente de indiferencia publica en que nacen las anarquias
particulares. Pero nadie debe dudar que, si de mi dependiera, repondria nuestra Alhambra en sus
partes visibles (salvo naturalmente las que han sido obras provechosisimas de saneamiento y
consolidacion) al estado en que yo la conoci por primera vez; y ya que eso no pudiera ser, al estado
siquiera en que se encontraba hace seis meses. No es paradoja, sino verdad absoluta la que expreso
en sus dos aspectos cuando digo que el mayor y aun el Unico disgusto que Vd. me podria dar seria el
de morirse Vd. Me proporcionaria, aparte del disgusto, dificultades. No se donde habria de buscar
asesor en cuyas condiciones morales descansara con tan absoluto reposo ni en cuya pericia técnica
confiara tan debidamente. Es no menos cierto que si cupieran efectos retroactivos, espero que no
vacilaria] un solo instante en refrendar el acta de defunciéon de don Modesto Cerdoya, mi amigo".

Finalmente, Osma suprimié los Ultimos parrafos dejando el texto en el estado que hemos transcrito.

(7) Parrafo modificado. Originalmente se decia: "En la Relacién que ahora acoto vienen a referirse
como unas tres quintas partes a obras ya terminadas o a obras que no se han empezado. En el
epigrafe Obras de saneamiento advierto que se incluyen obras de traida de aguas".

(8) Parrafo modificado. Se decia en principio: "No entiendo bien si se trata de obras de consolidacion
ya terminadas y de desmontes ultimados".

(9) Parrafo modificado. Originalmente: "Todo ello me parece que es cosa tan pasada como el agua por
aquellas cunetas, quedandonos sélo por resolver acerca del pilar que resulta colgado".

(10) Aqui Osma ha suprimido un parrafo que originalmente aparecia a continuacion: "Me consta que
cuando se cerraron en el afio 1466 las bovedas de la Catedral de Sevilla, se tomaron al efecto de los
alfareros de Triana infinidad de cargas de olleria quebrada que serian fallos del horno. Seria
interesantisimo conocer esos fragmentos, pero nunca se nos ocurriria derribar al efecto las bdvedas de
la Catedral".

(11) Osma suprimio el siguiente parrafo, que aparecia a continuacion: "Pero en fin, sobre ellas
resolveremos en su dia, como también acerca de la conveniencia que se indica de completar en su
caso las escaleras que dan acceso alas azoteas de las llamadas 'Cuadras de Mondéjar' y al adarve de la

"Torre de los Picos'.

(12) Osma ha suprimido aqui el siguiente parrafo: "El inconveniente de estacionarse las aguas
pluviales del lado de la Rauda, podia subsanarse directamente si implicaba dafio positivo".

(13) Frase modificada: Originalmente decia: "...la necesidad de haber desmontado aquella Alamedilla".
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(14) Originalmente: "quiero".
(15) Originalmente: "son lo que mas importa".

(16) Frase modificada. Originalmente: "pero no puedo en ningln caso dejar que asiente que la
Comision anterior..."

(17) Parrafo suprimido a continuacién: "Si en ello tiene Vd. el menor reparo, puede Vd. dejarlo para
después del dia 16".

(18) Parrafo modificado y acortado. Originalmente: "Resolveremos ahi acerca de la procedencia de
quitar el suelo del coro alto". "No entiendo bien la indicacidon de que puede continuarse la labor de
investigacion en la Capilla. Ya me la aclarara vd. ahi".

8. CARTA DE DON JORGE SILVELA, SUBSECRETARIO DEL MINISTERIO DE
INSTRUCCION PUBLICA Y BELLAS ARTES A DON GUILLERMO J. OSMA

13 marzo 1914
13 Mar. 14
Exmo. Sr. D. Guillermo Osma

Mi distinguido amigo: Adjunta remito a V. una carta que acabo de recibir de un sefior americano y
aunque supongo que sus informes seran equivocados y que no peligran los arboles ni las habitaciones
de Washington Inving -sobre todo estando V. ahora al frente del Patronato- le agradeceré de todos
modos me lo confirme para contestar a ese sefior con conocimiento de causa.

Sabe es suyo siempre aff. amigo s.s. q.b.s.m.

Jorge Silvela

9. CARTA DE MR. FRANK R. SOUTHARD AL SUBSECRETARIO DEL MINISTERIO
DE INSTRUCCION PUBLICA Y BELLAS ARTES

7 febrero 1914
Granada. Spain February 7. 1914

Excmo. Sr. J. Silvela -Subsecretario-Ministerio de Instruccidén Publica y Bellas Artes - Madrid.
Dear Sir -

It has been my good fortune to be able to remain in Granada for over two weeks, a priviledge unusual
to most travellers from the United States. The Alhambra was of course the main attraction although I
found Granada and its environs intensely interesting. I think Granada is a composite of all Spain -a
very unusual thing.

The reconstruction and the plans to change the Alhambra to its original form as used by the Moors
interested me greatly. I think the idea fine and it is very apparent that the gentleman or gentlemen in
charge understands and id looking away into the future. One thing seems unneceessary. It does seem
a pity that the lovely trees -perhaps some of which have seen hundreds of years, have got to be cut
down. The rest is man-made but the trees God tenderly cares for.

I understand that among the parts that are to be torn down are those apartments used by Washington
Irving where he wrote the "Tales of the Alhambra" and the "Conquest of Spain", etc. You may say I am
prejudiced owing to the fact that this man was one of the illustriou sons of the United States, but I
think you will agree with me that in an indirect way, he has done more for Granada than any other
person since the days of King Ferdinand and Queen Isabella. This is rather sweeping but from what I
have observed I think it is nevertheless true. Of course the Moors built the Alhambra.

The United States cherishes the name. My own city, Brooklyn, New York, reveres the name every year
by writing a different name of each of his works in flowers in front of an elegant statue of Irving.
Brooklyn I might say, loves the name.

The object of this apparently bold letter is this. Will you lend all the aid you can to help this project. I
have taken the liberty of writing to his Majesty the King requesting that he give permission to let the
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Washington Irving apartments be removed to Brooklyn -New York and placed in a beautiful public park
-Prospect Park- which is over 600 acres large and where the building would be tenderly cared for.

It will be out of it's environement his true. But rather than have it cast away I think this would be a
grand way to put it to a new use. In doing this I can forsee great things forSpain, great interest among
Brooklyn's millions of people not speaking of the tousands of visitor -and the delire to lee the rest of
the Alhambra will be very strong which will be of great benefit to Granada- and Spain.

My suggestion would be to have Spain make a gift of this portion to be placed in Brooklyn, rather than
have a price set for the purchase of it. The gift would amply be repaid for I think you will find
Americans thoroughly appreciate what a wonderful thing this would be, for Spain to do.

It is my purpose to work for this.I shall try and get all in authority interested and ask of you any
suggestions which will be helpful and that I do not oven look any gentleman in charge knowingly.

Can you give me an exact or approximate date as to when the building is to be taken down? It is my
aim to raise a fund in Brooklyn which will cover all expenses of transportation and rebuilding in
America. Also I hope to lee that some competant architect will be on hand to lee the building taken
apart so that his services will be valuable in America.

I think when you consider this, although at the present moment it may seem impossible, it will meet
with you approval. It will be for better than letting the building simply be torn down and scattered to
the winds.

If you delire any further suggestion as to the feasbility of this great undertaking I shall try and furnish
all.

I beg of you not to consider this bold but simply away to preserve a monument to one of America's
greatest authors. Thanking you in avance for any aid you offer 1 remain most respectfully,

Frank R. Suthard
European Addres: American Express Co. Marseille, France

Home address: 1388 Dean Street. Brooklyn, New York

10. NOTA MANUSCRITA SOBRE OBRAS REALIZADAS EN 191271913 POR LA
COMISION ESPECIAL DE LA ALHAMBRA

Sin fecha ni firma. Letra de autor desconocido. Se halla junto con otros papeles referentes a las
reuniones mantenidas por el Patronato en abril de 1914.

Obras hechas bajo la Comisidon especial, no razonables

Patio de Comares: Alargar la alberca por sus lados menores, hasta una segunda linea de muro antiguo
que recorre todo el contorno de la alberca.? Retraer las dos fuentes, como consecuencia de dicha
reforma: Rehacer casi en absoluto las solerias de marmol blanco, alterando la disposicién antigua del
enlosado: Rehacer el umbral de entrada a la sala de la Barca, quitando el antiguo, que conservaba
sefiales de la puerta que alli hubo: Rehacer la inscripcién poética de la galeria septentrional, casi
totalmente y con desaparicion de lo antiguo: Destruccidn de gran parte de las yeserias arrancadas de
la sala de la Barca, que estaban almacenadas, y con ello los fragmentos de otra inscripcidon poética que
transcribid Castillo en el siglo XVI? Rehacer las puertas de entrada al patio de los Leones, sin atenerse
a lo que antes habia, con el fin de que resultaran iguales entre si.

Salén de Comares: Reforma de los balcones del lado izquierdo, con desaparicion de una parte de sus
alicatados primitivos. Se utilizaron para antepechos las tirantes primitivas de hierro de la sala de la
Barca, que estaban almacenadas, y se cortaron y arreglaron con dicho fin.

Patio del Mexuar: Renovacion de su soleria, escalones y pila, haciéndose todo de marmol. Reforma de
un departamento inmediato, formando alli retrete, sin atenerse a los vestigios que alli quedaban? En el
oratorio musulman se hicieron yeserias a capricho, especialmente una ventana con celosia y una
cornisita rodeando el nicho.

Sala de Abencerrages: Renovacion de los nichos laterales de su arco de entrada, con desaparicion de lo
antiguo. Desplazamiento de la fuente, para que resultase en medio. Renovacion de la soleria, canales y
escalones, con desaparicidn de las piezas antiguas.

Departamento que fue museo: Formacion de una sala con techo cubierto de pinturas, una escalera,
varios arcos y pasadizo correspondiente a un retrete, todo ello a capricho y sin atenerse, en gran
parte, a los vestigios conservados.

Destruccion parcial de las antiguas alcantarillas, desapareciendo asi los indicios de fuentes, etc. que
ellos arrojaban.

11. CARTA DE DON MANUEL GOMEZ-MORENO MARTINEZ A DON GUILLERMO
J. OSMA
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2 diciembre 1914
Mi querido D. Guillermo:

Releo su ultima carta y en ella, efectivamente, me ordenaba V. que lo de la Alamedilla fuera lo Ultimo
que se hiciese.

Hoy ha sido imposible que nos reunamos el Sr. Tormo y yo para lo del Reglamento, que ofrecid V.
presentar en la primera junta. Si al fin esta noche me voy a Granada no podra ello, el proyecto de
Reglamento, elaborarse hasta que vuelva de Valencia el Sr. Tormo en la semana proxima. No yéndome
a Granada podra hacerse en lo que resta de semana.

Al fin le pondré los datos que me constan respecto del Museo de la Alhambra.

Si para sincerar su gestion ante la Superioridad o para cualquier otro efecto conviene tener a mano mi
dimision de la secretaria, que confieso desempefiarla muy torpemente, apenas una indicacién de V.
serd bastante. Ojald todos los tropiezos del patronato pudieran eliminarse lo mismo. Y nada echaria de
menos, puesto que habria, y habra de contar siempre con mis informes y datos sobre lo que al
Monumento respecta.

La Memoria que tengo encargada anda en borrador; ya le quito, ya le pongo cosas. Quedara también
conclusa en cuanto ello haga falta.

No recuerdo que tenga mas pendiente.

Si quiere algo para Granada o si quiere que demore el viaje, mandeme.

Suyo afmo.
M. Gomez Moreno

Sobre el Museo de la Alhambra

Estando en Granada, del 13 al 21 de marzo, fui con Cendoya al local y convinimos en las obras
necesarias para habilitarlo.

Cuando el Sr. Cendoya aviso tener ya redactada la Memoria que se le encargd, escribi a dicho sefior
carta por orden del Sr. Presidente, encomendandole varios trabajos, entre ellos, lo del Museo. Fue
contestada dicha carta con fecha 30 Marzo, aludiendo a los riesgos que podrian correrse de hacer lo
convenido para dicha obra. Le contesté, por orden del Sr. Presidente, que nada se hiciera de
exploraciones ni con riesgo alguno posible. No fue contestada.

Cuando se decidié convocar a Junta para 18 de abril, dict6 el Sr. Presidente esta nota, para transmitirla
como orden al Sr. Cendoya:

"Croquis para propuesta, con la posible indicacién de tiempo y coste, para instalacién de Museo,
incorporando las habitaciones del Conserje con las de Junta en la inteligencia que todos los tabiques
son fiestas movibles y hay que removerlos con sujecién a las luces al objeto de disponer de lienzos de
pared bastantes para colgar planos, dibujos, etc., empezando por los de la torre de las Damas. En
cuanto a vitrinas para fragmentos, se ajustaran a la forma dada en un croquis adjunto, utilizando los
cajones ya hechos y sean de madera de pino.

Hacia el 20 de abril visitamos juntos dicho local el Sr. Presidente, Cendoya, etc., repitiéndose sobre el
terreno y concretandose en pormenores las 6rdenes a que alude la nota anterior.

Volviendo a Granada en 29 de mayo llevé otra nota, de mano del Sr. Presidente, para preguntar sobre
ella acerca del cumplimiento de las 6rdenes dadas desde el mes de marzo, entre ellas el proyecto o
croquis para él, con referencia a Museo. El Sr. Cendoya dijo no haber hecho nada aun acerca de este
particular.

En las actas nada consta ni en volantes rubricados, excepto esta ultima nota, que conservo. Los
volantes rubricados se concretan a las 6rdenes dictadas en abril sobre los puntos de la Memoria del Sr.
Cendoya.

12. CARTA DE DON GUILLERMO J. OSMA A DON MODESTO CENDOYA

4 diciembre 1914
Madrid, 4 Diciembre 1914
Sr. Don Modesto Cendoya

Mi querido compafiero:

Hoy cumplen, por mi cuenta, seis meses -que no son menos de medio afio- desde que Vd. ofrecid
enviarme, inmediatamente, un croquis de distribucién de tabiques, etc. y una nota, que de alguna
manera pudiera llamarse presupuesto de la instalacidn de museo en aquellas habitaciones donde sobre
el terreno, y en dos ocasiones, convinimos detalles de dicha instalacién, acordada por el patronato.
Varias distintas veces he escrito a Vd., recordandoselo; pero en los seis meses transcurridos no he
recibido croquis ni Presupuesto. Creo recordar que en mi Ultima carta, desde Londres, alld por unes de
Septiembre o comienzos de Octubre, decia a Vd. que por este modo resultan ineficaces nuestros
acuerdos; y ahora afiado, por no ser menos evidente, que tratandose de responsabilidad, que seria
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exclusivamente mia, en el incumplimiento de tales acuerdos, me veo en el caso de declinarla
buenamente.

Mucho deseo que hayan desaparecido aquellas molestias a que se referia Vd. en su carta del mes de
Julio y que se halle Vd., no ya convaleciente sino del todo bueno y sano.

Siempre suyo afmo. amigo g.s.m.b.

G. J. de Osma

13. ESCRITO DE DIMISION DE DON GUILLERMO J. OSMA COMO PRESIDENTE DEL
PATRONATO DE LA ALHAMBRA

24 enero 1915
Al Excmo Sr. Ministro de Instruccidén Publica y Bellas Artes
Excmo. Sr.:

Al poner en manos de V.E. mi renuncia -ha seis semanas anunciada- de la Presidencia del Patronato de
la Alhambra, no era mi animo volver sobre hechos anteriores a la fecha en que acepté las
responsabilidades que hoy me veo en el caso de declinar.

Transcurria el afio 1913, en que se creé mas no llegd a constituirse el patronato de "Amigos de la
Alhambra", y se hacian en el Monumento Nacional obras y mudanzas que notoriamente desaprobaban,
protestando de ellas, dos de los tres individuos que constituian la Comisién encargada del Monumento.
Suelen ser varias las causas que se suman en regimenes de anarquia; y no débese, por no ser justo,
sefialar responsabilidad exclusiva, que sea individual, en casos tales. Es el hecho, que sobre la
orientacion y la marcha de aquellas obras hubo de llamar la atencién del Gobierno de S. M. el
Comisario Regio del Turismo, vocal nombrado del patronato de "Amigos de la Alhambra", en oficio
fechado a 2 de Mayo de 1913: a cuyo texto me remito, en el obligado supuesto de que el documento
no se haya traspapelado en el correspondiente Negociado de ese Ministerio.

Corrieron luego, por desgracia, ocho meses mas. Fue preciso el estampido de los barrenos en el
despiadado y gratuito descuaje de la Alamedilla y paseo de Santa Maria, para que se cayera en la
urgencia de redimir el Monumento Nacional de la deplorable equivocacién que habia tomado el camino
de borrar la Alhambra que las edades nos conservaron, para hacer otra a gusto de nuestro Siglo XX.
De prisa, entonces, se nombro por el Real Decreto de 16 de Enero de 1914 el Patronato actual: con
cuantas facultades antes compitieron a la Comision del Monumento y al electo Patronato de Amigos, y
las que a mayor abundamiento se puntualizaban en el articulo 5° del citado Decreto organico.

Cuando me buscé el Gobierno de S. M. para presidir la Junta de Vocales, se me ofreci6 -aparte la
competencia, que era notoria-, la buena voluntad de todas las dignisimas personas designadas para
constituir el patronato; y érase, con efecto, condicidn, si bastante, por otra parte evidentemente
indispensable, ya que la circunstancia de no residir en Granada ni el Presidente ni el Secretario que por
el Gobierno se designaban, podia en otro supuesto restarle eficacia a la Presidencia misma: habiendo
de ser ella responsable del cumplimiento de los acuerdos que adoptare el Patronato, con el concepto de
responsabilidad que se me supusiere, al buscarseme.

El estado material en que se veia la Alhambra por aquel entonces, no es ni para dicho ni para olvidado.
Sélo consigno que, al llegar a Granada, vacilé -aun teniendo citada para el dia siguiente la Junta de
Patronato- en constituirla: de tal suerte excedian los dafios a las noticias que se me habian dado. Mas
aquéllos, en la parte que se habian consumado, ya no tenian remedio. Cabia, siquiera en interés del
prestigio del Monumento Nacional, guardar el posible silencio oficial sobre otras siempre bien
intencionadas pero no menos lamentables mudanzas e innovaciones. Urgia, sobre todo, acudir a la
conservacion del Monumento, poniendo término al desorden que a los dafios se habia prestado; y mi
racional esperanza de lograrlo se fundd, para celebrar primera sesion el dia 24 de Febrero de 1914, en
la confianza -que nunca sabré agradecer bastante- y en el apoyo que me otorgaban todos y cada uno
de los Sefores Vocales: cuya buena voluntad, unanime con efecto en aquella fecha, tampoco acuso6
excepcidn alguna en las sucesivas reuniones del Patronato, a cuyas actas asimismo me remito.

Es, sin embargo, el hecho que motiva mi dimisidn, que los acuerdos adoptados por el Patronato
resultan ineficaces y estéril la confianza depositada en su Presidente, porque las disposiciones e
instrucciones de éste, por mas que se reiteren, no logran ser atendidas ni, al parecer, escuchadas
siquiera por el sefior Arquitecto nombrado -con completa anuencia mia a la sazén- por el Ministerio del
digno cargo de V.E.

El primero y natural acuerdo del Patronato apunto la conveniencia de organizar su Archivo,
incorporando a él los documentos que existieran de la Comisién anterior, refundida en el Patronato
actual. No tenia caracter tan efimero nuestra mision, que pudiera desligarse de alguna nocion de
continuidad en la existencia y administraciéon del Monumento, mas al preguntar, cual me compete, por
el cumplimiento de aquel acuerdo, se me manifiesta que la Secretaria del Patronato ha procurado
cumplirlo, mas no lo ha logrado: por no habérsele entregado ninguna documentacién de la Comision
anterior, de los tiempos en que ella se reunia.

Ni puedo hacer responsable de la omisién a la Secretaria: cuando en otro caso, que personalmente he
tramitado, se retrata el estado de cosas que no estimo compatible con el funcionamiento normal del
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patronato que he tenido el inmerecido honor de presidir, ni siquiera con la elemental formalidad que no
deba excluirse del servicio publico.

Habia sido aspiracidon constante de todos los que interesaban por la Alhambra, la constitucién en su
Casa Real de algo que pudiera llamarse su Museo privativo, y adonde se llevaran también interesantes
restos y principalmente fragmentos cerdmicos que, al practicarse exploraciones del subsuelo, habian
salido a luz en su recinto. En la Junta de Patronato merecié unanime asentimiento el propdsito de
realizar aquella aspiracion, constituyendo desde luego el Museo. No ofrecia dificultad, la obra; y habia
de ser insignificante su coste. Con el arquitecto Sr. Cendoya -llamado éste, a tenor del articulo 4° del
Decreto organico que define su cometido, a formular el oportuno proyecto con arreglo al criterio y plan
del Patronato- convine personalmente hasta los menores detalles de la instalacion en las estancias que
al efecto se indicaban; sin que formulara él, ni entonces ni después, la menor objecién: antes bien
proponia la mas acertada distribucion de luces y tabiques para una obra que, por lo demas, se reducia
a'términos elementales de blanqueado y de soleria.

Segunda vez, en el mes de Abril y con asistencia del Secretario del Patronato, hube de recorrer
aquellas estancias con el sefior Arquitecto, recordandole y puntualizando cuanto en principio ya se
habia convenido; e indicando que se me facilitara el correspondiente croquis, en que se consignaran
las mudanzas de tabiques, etc., para que se viera como habian de quedar aquellos cuartos; vy, a la vez,
algun tanteo de presupuesto, para proveer al coste probable de la obra. Ninguna, ni la mas minima
objecién, ni cosa que se le pareciera, escuché del Sr. Cendoya.

Tercera vez estuve en Granada, y el dia 5 de Mayo al despedirme de él me ofrecid el Sr. Cendoya que
inmediatamente me enviaria aquel croquis o anteproyecto y el presupuesto o tanteo de coste de la
obra. Transcurrié un mes, y en Junio escribi al Sr. Cendoya, recordandole aquel ofrecimiento.
Transcurrié otro mes, y en Julio volvi a escribirle, volviéndoselo a recordar.

Transcurria el cuarto mes, cuando por tercera vez le escribi, para recordarselo de nuevo.

En Octubre -quinto mes- al dirigirle cuarto recordatorio, le hice ya presente que llevaba trazas de ser
ineficaz un acuerdo del Patronato que me cabia el honor de presidir.

Por quinta vez le escribi a comienzos de Diciembre, recorddndole que en Mayo me ofrecié enviarme
inmediatamente aquel croquis o proyecto y aquel presupuesto o tanteo de coste; y ya adverti que no
solo llevaba trazas de verse incumplido el propésito del Patronato, sino que me veia yo en el caso de
declinar la responsabilidad del incumplimiento.

Excmo. Sefor: a ninguna de las relacionadas cinco cartas, de los meses desde Junio hasta Diciembre,
respectivamente, he tenido contestacion: ni siquiera acuse de recibo.

Comprendo que para los que estimen que se sale del paso de cualquier obligacién con no importarle a
uno la que sea, y aun para aquellos que piensen como Talleyrand que toda carta resulta a la postre
contestada con dejarla sin contestacion por el tiempo que requiera, parezca inadecuado el motivo que
consigno para que V.E. designe otro Presidente del Patronato de la Alhambra.

Puede, con efecto, que sirviera mejor de comidilla en charlas amenas el proponer, por ejemplo, que en
aquellos cuartos, donde no he logrado que se instale el Museo de la Alhambra, se habilitase local para
grupo escolar donde se ofreciera alguna ensefianza primaria de formalidad en el despacho de servicio
publico. Mas, por una parte, a mis afios no me inclino a acometer empresas evidentemente arduas; ni
recuerdo que para forcejeos con habito de abandono o de desidia convertido en segunda naturaleza de
nadie, se me pedia hace un afio que presidiese el Patronato de un Monumento nacional.

Héseme sugerido, como solucién, la de encargar a cualquier otro arquitecto en Granada el proyecto y
presupuesto de la obra de que se trata; mas tendria ello el inconveniente, a juicio mio, de ser ilegal:
no pudiendo merecer la obra que asi se llevara a cabo la aprobacion de V.E., a tenor del citado articulo
4° del Decreto organico.

Tendria, ademas, otro inconveniente, del que no hago caso omiso, a saber: el de admitir que, siquiera
sea por el antojo de una resistencia pasiva, resulte desconocida una autoridad que se me encomenda.
Es mas: no cabe que a persona que esté en su sano juicio se le ocurra que para la pericia reconocida
del Sr. Cendoya ofrezca la menor dificultad ni el trazado de croquis ni el tanteo de coste, ni la direccion
de obra como la de que se trata en el caso concreto de que no me vuelvo a ocupar. Luego, en este
caso concreto, la desidia del Sr. Cendoya, para ser racional, ha de estimarse deliberada. Es demasiado
formal su informalidad, para que el Sr. Cendoya no haya querido significar algo con ella: aun cuando
sea posible que no se dé cuenta de su exacto alcance. No se trata buenamente de conflicto entre
criterio suyo y criterio mio; y por eso jamas podria yo admitir, por ejemplo, que se declarase cesante
al Sr. Cendoya a fin de que volviera yo a ocupar la Presidencia del Patronato. Yo no soy parte a que se
resuelva una cuestién de principio elemental, en asunto de publico interés, en términos que, para mala
ejemplaridad, semejaren el desenlace de una incompatibilidad personal. Ni es el caso. Tengo la
conviccién de que el Sr. Cendoya no se ha propuesto, segun a primera y aun a quinta vista pudiera
parecer, ninguna mera desconsideracion personal: que tampoco estaria en su lugar. El Sr. Cendoya es
una excelente persona, hombre honrado, buen arquitecto, y amigo mio particular, segiin creo. Al
interpretar el Real Decreto que define su cometido, como si el texto dijera que el Arquitecto, director
técnico de las obras que acuerde el Patronato, formulara los oportunos proyectos o los dejara de
formular, segln dé la ventolera: puede que se atenga él, inconscientemente, a la acreditada opinion,
arraigada en la indiferencia publica, que supone que cada cual interpreta a su gusto los textos y las
obligaciones. Lo que, en tal concepto, signifique o importe la resistencia pasiva del Sr. Cendoya, es
cosa que a V.E., constituido para eso en atalaya de la publica conveniencia, le compete libérrimamente
apreciar: a los efectos de resolver lo que estime del caso.

Réstame tan soélo por si la actitud del Sr. Arquitecto transcendiere a incumplimiento asimismo de otros
acuerdos del Patronato consignar, como consigno, la protesta de que el Patronato no se hace
responsable de ninguna consecuencia que, en desdichado caso, se acarreare por tales incumplimientos.
Para que la administracion del Monumento no sufra entorpecimiento y en uso de la facultad consignada
en el articulo 8 del Decreto de 16 de Enero de 1914, he delegado en el Vocal decano D. Manuel Gémez
Moreno para que pueda, a tenor del propio articulo, autorizar desde esta fecha las cuentas que rinda el
sefior Administrador de la Alhambra: de cuyas condiciones relevantes de caracter y de entendimiento
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rindo al paso expreso testimonio. Delego, asimismo, en el sefior Gdmez Moreno para que pueda citar y
presidir la Junta del Patronato al efecto de dar posesion a la persona que V.E. designe para su
Presidencia.

Dios guarde a V.E. muchos afios.

Madrid, 24 de Enero de 1915

G. J. de Osma

14. CARTA CIRCULAR DE DON GUILLERMO J. OSMA A LOS VOCALES DEL
PATRONATO DE LA ALHAMBRA PARTICIPANDOLES SU DIMISION

24 Enero 1915
Sr. D. ...
Muy Sefior mio y querido amigo:

Habiendo presentado al Sr. Ministro de Instruccidon Publica y Bellas Artes mi renuncia del cargo de
Presidente del Patronato de la Alhambra en atencidn a que resultan ineficaces sus acuerdos, me
despido de Vd. como colaborador, ya que nunca como amigo; quedandole tan agradecido como en el
texto de mi dimisidn hago constar, por el constante apoyo y la cordial confianza que le mereci cada vez
que en Junta de Vocales nos reunimos.

B.S.M. su afmo. amigo s.s.

G. J. de Osma

15. CARTA DE DON BENIGNO VEGA INCLAN A DON GUILLERMO J. OSMA
Madrid, 4 de Febrero de 1915

Mi querido amigo: Con fecha 2 de Febrero recibo su carta circular de 24 de Enero que me dirige como
Vocal del Patronato de la Alhambra.

Aun cuando por deferencia a Vd. yo no habia presentado mi renuncia oficial, particularmente le hice
presente que al tomar Vd. posesién de su cargo, daba por terminada la modesta gestién que yo habia
podido y debido ejercer con relacidén a la Alhambra.

Reitero a Vd. lo que también personalmente le he manifestado en varias ocasiones, lamentando su
renuncia del cargo de Presidente del Patronato de la Alhambra y al agradecerle la atencidén de su carta
queda de Vd. affmo. amigo

B. Vega Inclén

16. 'ENORMIDADES". HOJAS MANUSCRITAS CON ANOTACIONES DE DON
GUILLERMO J. OSMA

28 Enero 1915

Enormidades -El baluarte de los Picos. La pasteleria del oratorio musulman. La tribuna de Carlos V. La
fuente trasladada. Las dos puertas iguales del Patio de Arrayanes. Las pinturitas. La dispuesta Torre de
Trini Iturbe. El escaldn del Patio de la Alberca con todo lo que significa. El descuaje, etc.

Las relaciones con vecinos y el alumbrado con acetileno contiguo a la Puerta del Vino. Y las
adquisiciones de marras. Linares, Cendoya y Cendoya. Magazén.

La constitucién del Patronato sin consulta con Presidente.

Para Secretario, arquedlogo sin experiencia administrativa ni temperamento practico.

Administrador ha resultado excelente.

Mayoria de Vocales votaron luego, a primeras de cambio, lo del Palacio de Carlos V.

Campafia local del periodista que en el Patronato liberal aspira a ser Secretario de juguete de Cendoya.
En general, ambiente de chismes y de miedos.

Ministerio:

Insensata ligereza y descuido del Negociado.

Real orden aprobando compra de fincas, a reserva de encomendarme averiguase cuantas habian sido
las adquiridas y cual el precio, etc. etc. Ni los detalles recuerdo.

Y ahora Ministro de chirigotas, dispuesto a discurrir algin Decretito que sea suyo, para no ser menos
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que Cortezo, Bergamin, etc.
Entre todo ello flota la proteccion ofrecida a Cendoya en tiempo incauto.
El Hotel Palace modelo arquitectdnico que en la Alhambra se podria imitar etc. etc.

28 Enero 15.

17. CARTA DE DON GUILLERMO J. OSMA A DON DIEGO MARIN

Madrid 19 de Febrero de 1915
Sr. D. Diego Marin

Querido Marin:

Recibi su carta, cuya atencién agradezco tanto como siempre.

Celebro que en el proximo pasado afio de Patronato consiguiéramos siquiera colocar la lapida en honor
de Washington Irving. Vayase por aquella instancia que en Febrero 1914 se recibi6 en el Ministerio de
Instruccidn publica y Bellas Artes, pidiendo que al Ayuntamiento de Brooklyn se le consintiera comprar
aquella parte de la Alhambra, para reedificarla en el parque municipal de dicha ciudad: ya que la
Alhambra espafiola, seglin anuncios, se iba a reedificar.

Siento mucho que a Vd. ofrezca dudas el funcionamiento del Patronato sin mi direccion y presidencia;
pero si le asaltan a Vd. de verdad, claro es que no hay razon para que las calle. Sera sensible que
tome el Ministro del ramo pretexto de tal creencia para inventar algin organismo nuevo; pero al fin y
al cabo, para eso vivimos en estos tiempos. A ningun nifio se le debe negar un juguete; un
monumento nacional puede servirle de juguete a quien quiera; y el juego de crear patronatos viste
mucho, en la Gaceta. A Esteban Collantes le ha dado Dios muy buen humor, que por muchos anos le
conserve. Ya se vera como nos hace reir con algun chiste, en el predmbulo de algin Decreto. Si se le
olvidara toda parte dispositiva del mismo, nada tendria de particular: y hasta tendria gracia, que es lo
que importa.

Por lo demas ya dije a Vds. que ningln Monumento puede estar a salvo si no le amparan los carifios
locales. Pero conviene aclarar, a manera de nota, que hay carifios que matan. El de las propias madres
cuando a ellas les falta discernimiento, causaria mayores dafos en la realidad que la tradicional
malquerencia de las madrastras en las novelas. Siendo tan carifiosa la intencidén, a un Monumento
Nacional no se le viste, sino que se le mata con los remedos, las pinturitas, las reconstituciones de lo
que se derribd y todo aquel tinglado anarqueoldgico, que llevaba camino de hacerles a Vdes. una
Alhambra mas bonita y mas completa que la que los siglos nos legaron, y mas nueva aun que el Hotel
Palace. A tal aspiracién no veo yo claro que se opusiera eficazmente ningun carifio local. De murmullo
no pasaron las protestas en aquella lamentabilisima etapa; y no hay que hacer responsables a los
pueblos de su pasividad ante dafios que no se les alcancen.

Heregias, como el trasiego absurdo y gratuito de las fuentes en el Patio de la Alberca o la ridiculez de
la moldurilla neomorisca que rivaliza en el flamante oratorio musulman con el decorado de cualquier
Music hall de Chicago, no las ha de advertir todo el mundo, y aun cabe esperar que muchos turistas no
caigan en la cuenta; por lo cual, en ultimo término, cabria también y se debe guardar sobre tales cosas
el posible secreto: como se guardaria en familia donde resultare alguna hija deshonrada: excusandose
el pregén mientras, por ventura, la chica no acabase de parir. pero es el caso que han quedado mas a
la vista otras hazanas de nuestro amigo Cendoya -que no porque sea persona muy informal, deja de
ser excelente persona, en lo deméas- y que no tiene él la culpa de que a su vocacién de anarquedlogo
se le consintiera patente de recreo, mientras estuvo entregada la Alhambra a los ejercicios practicos de
marras. (Es, por cierto, extrafio que a ningln Ministro se le haya ocurrido un Decreto razonando que,
asi como hay Granjas?modelo, deban designarse Monumentos-modelo que sirvan para ensayos
practicos, de construccién de monumentos neo-nacionales). Pero al fin y al cabo, segun iba diciendo,
muy patentes fueron el impio descuaje del Paseo de Sta. Maria, y su pendant constructivo de los
graciosos picos, en la novisima fortificacion: que no sé como no le valié a Cendoya alguna Medalla
militar a titulo de Defensor de Granada. Yo fio poco de los motines; no creo que suela aportar remedio
la indignacién que sea popular: entre otras cosas, porque furor brevis est, no dura lo bastante; y
jamas he pedido ningln indulto, sin perjuicio de haber votado aquellos a que hubiera lugar: siendo los
indultos, aunque parezca extrafio, una de las infinitas cosas que deben otorgarse a su propia razén de
ser, mas no concederse porque se pidan. Con todo ello, amigo Marin, no censuro, pero tampoco
celebro la mansedumbre del pueblo de Granada, cuando no se amotiné en ocasion de aquel descuaje.
Es muy cierto que en el siglo XX huelga cuanto sea sentimental: y es posible que tenga algo de
sentimental el respeto a los monumentos: siendo ese algo, tal vez, lo que fuere instintivo en el propio
respeto, sin necesidad de arquedlogos que lo definan. En fin: digo no mas que si hubiese bajado el
pueblo amotinado del Albaicin, con mucho gusto hiciera yo una excepcion, en aquello de no pedir
indultos.

Oigo decir, y parece que en las Cortes prevaleceria en su caso, que la Alhambra no es de Granada sino
de toda la Nacién. Pero esos son bonitos dichos que a nada practico conducen. Vuelvo a lo que a Vds.
expuse y repito: mientras los monumentos no puedan transportarse y reedificarse en ambiente de
respeto, cual pretendié el Ayuntamiento de Brooklyn para las estancias que vivié Washington Irving,
necesitan para su amparo del carifio local; y si el pueblo granadino se mostrara dispuesto a tolerar que
se volviera jamas, en su Alhambra, a las tristes andadas de 1913, habria buenamente que pensar que
los Monumentos nacionales, en nuestro tiempo y pais, solo se pueden salvar mediante el abandono y
el olvido. Parece paradoja; pero eso mismo sucedia, no ha mucho, en Marruecos.
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Suyo affmo. amigo g.b.s.m.

G. J. de Osma.

18. REAL ORDEN ACEPTANDO LA DIMISION DE DON GUILLERMO J. OSMA
COMO PRESIDENTE DEL PATRONATO DE LA ALHAMBRA

16 abril 1915
Excmo. Sr.:

Con esta fecha comunico al Director general de Bellas Artes, la Real orden siguiente: "Iltmo. Sr.: S. M.
el Rey (g.D.g.) se ha servido admitir la dimisién que del cargo de Presidente del Patronato de la
Alhambra de Granda ha presentado D. Guillermo J. de Osma, quedando muy satisfecho del celo e
inteligencia con que lo ha desempefiado". De Real orden lo traslado a V.E. para su conocimiento y
demas efectos.

Dios guarde a V.E. muchos anos.
Madrid 16 de Abril de 1915
El C. de Esteban Collantes

Sr. D. Guillermo J. de Osma.

Fundacién Universitaria Espainola
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