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ARQUITECTOS Y MANO

DE OBRA EN LA CONSTRUCCION
DE LA GRAN MEZQUITA DE OCCIDENTE*

MANUEL OCANA JIMENEZ

a mezquita de Cérdoba es, sin disputa, la

fundacién religiosa, por excelencia, de
los Banu Umayya espafoles, y asi se reconoce
hoy universalmente, lo que no impide que se
reconozca también que, todo cuanto la misma
encierra, de maravilloso y peregrino, se deba a
los alarifes que la fueron proyectando en sus
distintas etapas constructivas y a la legién de ar-
tesanos que, a las 6rdenes de tales facultativos,
trabajaron en el edificio. Mas, a la hora de rela-
cionar a las personas cuyos nombres deben per-
petuarse, en justicia, con el monumento, ya no
se obra con idéntica ecuanimidad, pues se re-
cuerdan, hasta lo innecesario, los principes que
tuvieron las ideas de fundar, ampliar o mejorar
la gran aljama de Occidente, segiin los casos, y
son olvidados los hombres que, con sus conoci-
mientos técnicos en el campo de la construc-
cién o la labor de sus propias manos, hicieron
posible que esas ideas culminasen en tangibles
realidades.

En marzo del afio 1960 y dentro de la sema-
na que, bajo el lema general de Evocacion milena-
ria del califato de Covdoba, celebré el Instituto de
Estudios Isldmicos de la RAU en nuestra capi-
tal, traté de paliar un tanto este arbitrario pro-
ceder con una breve charla que titulé Arguitec-
tos y mano de obra en la construccion de la gran mezqui-
ta de Occidente. Desde entonces, me he venido
preocupando de recopilar no pocos datos que,
a mi juicio, arrojan luces ifieditas sobre tan apa-
sionante tema, pero que pasan desapercibidos,
cominmente, a causa de encontrarse muy dis-
persos por las fuentes histéricas y sin aparentar
nexo alguno entre unos y otros. Y, con esos da-

tos, mds mis viejas notas de principio, he com-
puesto la nueva base documental del trabajo
que hoy va a constituir la materia de mi diserta-
cion bajo el mismo titulo que mi aludida charla
de antafo, ya que la cuestion sigue siendo la de
entonces, si bien intentaré profundizar en ella,
ahora, todo cuanto me permita dicha nueva
base.

SOBRE LOS FACULTATIVOS DE OBRAS
EN LA ESPANA MUSULMANA

Infaustamente, las noticias que se tienen de
los arquitectos que trabajaron en al-Andalus es-
casean en demasia, a pesar de que fueron infini-
tas las construcciones, tanto de tipo corriente
como de monumental condicién, erigidas por
los musulmanes durante el dilatado periodo en
que ejercieron dominio sobre territorio penin-
sular. Esta escasez obedece, como sabemos, a
que en aquella época, a igual que habia ocurri-
do hasta entonces y seguiria ocurriendo todavia
durante varios siglos después, los arquitectos
eran considerados como meros maestros de
obras aventajados, que descollaban sobre sus
comparieros de profesidn, y a quienes pocas ve-
ces se dispensaban honores especiales, por lo
que sus nombres se perdian, casi siempre, en
el anonimato.

Para tener una idea bastante clara y concre-
ta de cémo se realizaba en la Cérdoba islimica
la construccién de un edificio, creo que lo me-
jor es leer un significativo pasaje del Hadith del
bano de Zarieb, el primoroso y amenisimo texto
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aljamiado que se ha divulgado con el titulo de
Novelita cordobesa (1). No se trata, segin es bien
sabido, de una narracién histérica propiamente
dicha; ni siquiera de una leyenda original, pues-
to que se le reconocen antecedentes orientales
(2); pero tiene para nosotros un valor inestima-
ble, porque estd diestramente adaptada, —esce-
nario, personajes, ambiente, costumbres...,
etcétera—, a la Cérdoba de los dias de Alman-
zor. Para explicar el origen del bafio en cues-
tién, relata la fastuosa boda de un cordobés
apuesto y rumboso, Muhammad al-Hachchach,
con la hermosa y discreta hija de un tio paterno
suyo, y cuenta c6mo el joven, el primer dia que
sali6 a la calle después de un mes de fiestas nup-
ciales ininterrumpidas, retorna a su hogar con
valiosos presentes para su esposa, la encuentra
llorando y pregunta a ella cudl es el motivo de
su llanto. La esposa le responde que ha sido ob-
jeto de un trato desconsiderado en el bano pu-
blico donde €l le habia mandado ir, por lo que
ha jurado no volver jamds al mismo y asearse en
su casa como pueda, hasta que quiera Allah, y
afiade: porque 5i yo fuese casada con el mas sutil de
Cordoba, baiio me ternia en mi casa para banarme. Se-
mejante dicterio produce el efecto deseado en
el marido, y la reaccién de éste es inmediata:

Espera y verds qué fare por amor de tu.

I tomd su toca en su cabeca, y metidse sus alcorques
en sus piedes, y salicd' a un logar que tenia mocos, i enbig
por menestrales de obras que biniesen i plegaronse a él,
7 dixoles: Yo queria fazer un basio con cuatro casas y
que ya debaxo de la tierra canones de cobres i de plomo
que dentre el agua fréa a la casa caliente i gue salga el
agua caliente a la casa fria; i en somo de cada candn fi-
guras con ochos de bidrio bermecho i otras figuras de
allaton de abes que lancen el agua fria por sus picos i
otras figuras de bidrio que lancen el agua caliente por
sus prcos, i en las paretes clabos de plata blanca; i sea to-
do el baiio con tioles de oro i de plata con escribturas fer-
mosas; [ que sean las piedras marmoles puestas macho
con fenbra; i que aya en medio del bao un alcibrich (3)
con figuras de pagos i de algazelas i leones de cobre i de
mdrmol colorado que lancen el agua dentro en la ¢ihrich
7 otros que lancen el agua fria; i que puedan sacar agua
sutilmente de la cibrich; i que sean los logares del al-
wadhu (4) de bidrio colorado i las casas del alwadhu
pintadas i deposadas con ladrillos i con oro i plata i
azarcon ¢ clabos de archen, de manera que se trobe en el
baio de todas figuras de animales del mundo; i que aya
en el baro mancanas rroldadas de oro i de perlas precio-
sas i safires i esmeraldas; i que aya alli un cruzero de
bobeda con estrellas archentadas i el canpo de azul car-
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deno, [ que aya una gran sala { muy alta con fines tra-
ches de cuatro partes i con palacios i con grandes percha-
das. I dixieron los maestros: Nosotros lo tomaremos en
la manera que as nonbrado por beyte mil doblas de oro. 1
Juese el mancebo cantidad de una ora i bino con toda la
cantidad. I comencaron a obrar todos los maestros de
Cardoba. I fue obrado el bano, que no emiraban ni eden-
traban sino los maestros o pintores o piedrapiqueros. I
eran los mayorales de la obra cuarenta personas, i obra-
ron a porfidia unos por otros por beier cudl faria mechor
obrache. I despiies de dos atios la obra fue acabada (5).

Para mejor centrarnos en la cuestién, con-
viene anadir a este interesante relato que el
mencionado bafio de Zarieb se iba a destinar,
primordial y graciosamente, al servicio publico;
esto es, que se trataba de una obra pia, hechaa
expensas de un particular. Y, una vez clasifica-
do el edificio adecuadamente, recapacitemos
un poco en todas y cada uno de las distintas fa-
ses que podemos diferenciar en su proceso de
construccion.

Dichas fases son las siguientes:

1.* La persona que promueve la nueva
edificacién cursa un aviso o convocatoria a los
menestrales de obras de la localidad.

2.* Luego que los menestrales han acudi-
do a la llamada del promotor, éste les concreta
la clase de edificio que desea construir y les ha-
ce una detalladisima descripcién de c6mo debe-
rd ser el mismo, de acuerdo con su particular
criterio.

3. Los menestrales valoran la obra tan
magistralmente descrita por el promotor, el
cual se apresura a pagarles, por adelantado, el
precio que aquellos le fijan.

4.* Las obras dan comienzo, y, durante to-
do el tiempo que las mismas persisten, nadie
puede ver la edificacién porque, por el exterior,
se mantiene velada, sin duda, a los ojos del pu-
blico, y a su interior s6lo tienen acceso las per-
sonas empleadas en su fdbrica.

5.* y dltima La elevada calidad de la obra
viene garantizada por la estimacién que cada ar-
tifice posee de si mismo, la que engendra en
€l un afan constante de superaciény le induce a
trabajar @ porfidia con sus compareros de oficio,
como puntualiza el relato.

Para mi es indudable que los menestrales de
obras aludidos en la fase primera del proceso
son los wrafa’ al-banna’in wa-l-sunna’, es decir, los
alarifes de los albaiiiles y de los artesanos tantas
veces mencionados en las fuentes drabes, o, ex-
presado en otros términos, aquellos albaiiles y



artesanos que, por los relevantes méritos con-
traidos en el ejercicio de sus respectivas profe-
siones, eran distinguidos por sus propios cole-
gas con el preciado galardén de ‘@rif (conoce-
dor, maestro, perito). De haberse tratado de una
construccién de mucha rhas envergadura que la
descrita, habrian tenido también empleo en la
misma los «rafa’ al-mubandisin o alarifes de los
gedmetras, con lo que se nos va completando el
cuadro de los facultativos de obras que se ocu-
paban, usualmente, en las magnas edificaciones
de la Cérdoba musulmana. Y cuando una cons-
truccién tenia, por afadidura, caricter oficial,
huelga esclarecer que quien la promovia enton-
ces era el propio principe reinante a la sazén, el
cual no se contentaba con convocar, inica y ex-
clusivamente, a los menestrales cordobeses, si-
no que hacia extensiva la convocatoria a todos
los de cualquier regién o pais al que pudiesen
llegar los emisarios reales, y acudian a su llama-
da el no va mds de los alarifes del momento, lo
que vertido al lenguaje de nuestros cronistas
hispano-musulmanes, se expresaba con la con-
sabida frase de fa-wafadu ‘alay-hi hatta min Bagda-
da wa-[-Qustantiniyya, «y llegaron a él hasta de
Bagdad y Constantinopla» (6).

Respecto a la segunda fase, considero inne-
cesario aclarar que, cuando el promotor expo-
ne a los menestrales como quiere que sea su ba-
fio, estd pensando en todo lo que ha visto, de
extraordinario y singular, en cada uno de los
bafios que €l ha podido conocer personalmen-
te, e incluso, en aquellas maravillas que €l sabe,
a ciencia cierta, que existen en otros, aunque
no haya tenido la suerte de admirarlas de mane-
ra directa. Su intencién es, por consiguiente, la
de reunir en su bafio cuanto de sorprendente
tengan los demds, sin parar mientes en que esas
creaciones arquitecténicas y suntuarias que €l
pretende agrupar puedan desentonar entre si,
porque confia en que la reconocida pericia de
los alarifes resolverd con éxito todos los proble-
mas de indole estética que la armonia del con-
junto pueda plantear. Creo, con toda franque-
za, que esta fase del proceso es fundamental y
enormemente trascendente, ¥ para convercer-
nos de ello, sélo tenemos que recordar que el
drabe, por estar dotado de una potente visién y
de una mente receptiva extraordinaria con le-
ves atisbos de fantasia, ha poseido siempre el
don de captar, con fidelidad mdxima, todo
cuanto le ha rodeado y describirlo después con
palabras rigurosamente ajustadas al mds puro

realismo, gracias a disponer también de un ins-
trumento portentosamente rico y flexible para
expresarse como es su lenguaje, luego de ha-
berse enriquecido éste con un cuantioso caudal
de nuevos vocablos, al salir el beduino de su es-
cenario geogrdfico natural y entrar en colisién
con otros pueblos y otras culturas. Por tanto,
las palabras contenidas en la minuciosa descrip-
cién del promotor constituyen, en esencia, na-
da menos que las lineas maestras del antepro-
yecto del edificio, y asi lo entienden los menes-
trales convocados, los cuales son conscientes de
que, si no se apartan ni un dpice de esas lineas,
la obra que realicen terminard satisfaciendo, in-
defectible y plenamente, los deseos de su fun-
dador. Y, en consecuencia, si la existencia de di-
cho edificio se hubiera alargado hasta nuestros
dias, es seguro que tendriamos en el mismo una
de esas cldsicas construcciones hispano-musul-
manas en las que los alarifes concordaron mu-
chas ideas dispares y de muy diversas proceden-
cias, para desdicha de los arquedlogos que tra-
tan hoy de explicarse el enigma que implica tal
concordancia y se olvidan de la razén simple
que, evidentemente, la motivd; razon que, por
otra parte, tal vez no se hubiese dado nunca, de
no haber mediado en la cuestién un elemento
humano, excepcionalmente dotado por la Na-
turaleza, al que denominamos drabe.

La tercera fase, después de lo que acabo de
decir, apenas si necesito comentarla, pues con-
sidero que ya nadie se admirard de que los me-
nestrales se basasen, cabalmente, en la precipi-
tada descripcién para ajustar el precio de la
obra. Y sélo afiadiré que, a juzgar por los mu-
chos datos que nos aportan las fuentes histdri-
cas, las obras oficiales se hacian, generalmente,
por administracién y no por contrata como
las particulares.

La fase cuarta tiene la virtud de explicarnos
muchas cosas, pues, a mi juicio, tras la frase »o
emiraban ni edentraban del relato, se esconde la
preocupacién conjunta del fundador y de los
menestrales por mantener el edificio oculto a la
vista de los curiosos, hasta tanto no se termina-
se en su totalidad: el primero guiado, tal vez,
del sano propdsito de granjearse la admiracién
de sus conciudadanos mediante un buen golpe
de efecto, como el de desposeer de sus velos la
nueva edificacién con idéntica afectacién y
pompa que si se tratase de una hermosa esclava
niibil comprada a un alto precio, y los segundos
ofuscados, sin duda, por la idea de no dar al pre-
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gonero sus pequenios secretos profesionales, la
obsesién constante de los artesanos de todas las
épocas. Por fortuna y aunque no sea debido
exactamente a los motivos apuntados, todavia
se siguen escamoteando de la vista del piblico
los edificios en obras, y nos podemos formar un
exacto juicio de lo bueno y lo malo que tiene el
procedimiento. De entre lo bueno, cabe desta-
car que, el pueblo llano ain recibe su bien col-
mada racién de emotividad cuando una flaman-
te construccion es despojada de los toldos, ca-
fiizos, andamios y vallados que la han manteni-
do velada a sus ojos, a igual que ocurria en los
pasados tiempos. De entre lo malo que, si una
obra nueva es ampliacién de otra anterior y se
mantienen ambas partes como sendos compar-
timientos estancos durante el periodo de edifi-
cacién, pueden surgir sorpresas bastante desa-
bridas en el momento solemne de establecer
comunicacién entre lo nuevo y lo viejo; sorpre-
sas que, a veces, se dan en cosas tan elementales
como son, por ejemplo, la correspondencia en-
tre alineaciones de fachadas o entre rasantes de
pisos. Y si esto acaece en la actualidad, a pesar
de los precisos instrumentos de nivelacion y
medida de que se dispone, que de ilégico tiene
que también ocurriese en las épocas en que los
constructores sélo contaban con rudimentarios
aparatos para realizar tales menesteres, como la
falta de paralelismo entre los muros de nuestra
mezquita y la desigualdad de nivel entre los pa-
vimentos de sus distintas ampliaciones se en-
cargan de patentizdrnoslo de manera contun-
dente.

En cuanto a la fase quinta o ultima, ya ha
quedado dicho que se refiere al sistema de tra-
bajo que se seguia en las obras para conseguir
una elevada calidad de fibrica, a la par, segura-
mente, que unos tiempos minimos en la ejecu-
cién de cada tarea: el trabajo a porfia. No es és-
ta la ocasion mds oportuna para hablar de la
bondad del mismo ni de las razones que motiva-
ron el hecho de que haya llegado a nosotros to-
talmente desacreditado, por lo que me limitaré
a recordar que, la existencia de excelentes arte-
sanos en la época medieval se debid, primor-
dialmente, a dicho sistema, como racional y po-
sitivo resultado de ese constante laborar con
emulacién y en noble rivalidad de unos artifices
con otros. Si afadiré, en cambio, que, en las
mds de las obras promovidas por los Banu
Umayya cordobeses, se llevaba un control rigu-
roso de cuanto se hacia, el cual era de la incum-
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bencia de los naziru-l-bunyan o inspectores de la
edificacién, cuyo nimero estaba en razén di-
recta de la cuantia e importancia del trabajo a
realizar en cada caso concreto. La direccién fa-
cultativa de toda construccién de caricter ofi-
cial corria a cargo del sahib al-bunyan o jefe de la
edificacién. Sobre unos y otro, figuraba el sahib
al-abniya o jefe de las construcciones, que tenia
jurisdiccién, por igual, sobre todas las obras es-
tatales,y que regentaba, generalmente, tal jefa-
tura por su condicién bien de wazir o ministro,
bien de bachib o chambeldn, segiin el momento
histérico. Cuando la construccién se realizaba
en una provincia, lo corriente era que el sahib al-
abniya delegase la direccién nominal de la obra
en el wmil o gobernador de la correspondiente
comarca; mas, si se efectuaba en la metrépoli
cordobesa, sede del gobierno, qué duda cabe
que quien figuraba en tal caso al frente de la
edificacién era el sahib al-abniya de turno, el
cual llegaba incluso a eclipsar al sahib al-bunyan
de la misma. No estamos en condiciones de va-
lorar atinadamente la preparacién técnica que
pudieran tener tales ministros y tales goberna-
dores para moverse con alguna eficacia por el
campo de la construccién, pues todo depende
de las personas a quienes se les otorgasen tales
investiduras. Lo cierto es que, en las inscripcio-
nes fundacionales de la época, no falta nunca la
mencidn del sabib al-abniya correspondiente,
que es el personaje nombrado a continuacién
de la consabida frase fatamma bi-'awni Allahi ‘ala
yaday, «y se terminé con el auxilio de Allah, ba-
jo la direccién de...», como si el mismo fuese,
realmente, el auténtico director técnico de la
obra en cuestién, lo que ha sido motivo de que
se hayan confundido ambas jefaturas moderna-
mente. Y, por el contrario, son contados los
textos de fundacién en que se mencione un sa-
hib al-bunyan de manera precisa y terminante (7).

Consecuentemente con lo que acabo de ex-
poner,se puede establecer que, en toda obra de
cardcter oficial, como son las que nos interesan
en la ocasién presente, realizada en Cérdoba
bajo la égida de los Banu Umayya, el periodo
histérico que, asimismo, acapara nuestro inte-
rés en estos instantes, el cuadro del personal di-
rectivo era como sigue:

Alta direccién
Nominal u honorifica
Sahib al-abniya



Efectiva o técnica
Sahib al-bunyan
Inspeccion de obra
Naziru-l-bunyan
Ejecucion de obra
‘Urafa’ al-banna’in
Urafa’ al-mubandisin
‘Urafa’ al-sunna’

Por dltimo y antes de poner punto final a
este capitulo, diré que los historiadores moder-
nos vienen estimando a los urafa’al-banna’in co-
mo arquitectos y a los wrafa’ al-mubandisin como
ingenieros, en tanto que consideran a los #rafa’
al-surna’ como artesanos auténticos, y que no
hay ningiin mal en admitir esta homologacio-
nes siempre y cuando se tenga presente, en to-
do momento, que las dos primeras sélo preten-
den servir de guia para que nos podamos hacer
una idea de cudl seria el rango de tales alarifes
en los tiempos actuales y no en otros ya pretéri-
tos, ni en los venideros, porque eso de las cate-
gorias en las profesiones liberales es algo que
muda con las épocas. Y quien no lo crea asi, que
se tome la molestia de leer, por ejemplo, cémo
define Covarrubias al maestro de obras en
1611: E/ que da la traca y haze planta y montea de la
obra principal, latine fabricensis; vulyarmente se
Uama arquitecto (8).

LA PRIMITIVA ALJAMA DE CORDOBA

Segiin los datos fidedignos que nos suminis-
tran los textos histéricos, las primeras funda-
ciones de cardcter religioso que instituyen los
musulmanes en Cérdoba luego de ganarla para
el Islam son: una musalla allende el rio, en terre-
nos del arrabal de Shaqunda, y otra en al-
Musara, al occidente de la urbe, en la iniciacién
de la gran sabla o llanura que se extiende hasta
Almodévar. Unos cuarenta afios mds tarde, en-
tre 130y 138 H. (747 y 756 J.C.) (9), tomaron a
los mozdrabes parte de un cenobio que éstos
posefan frente a la sede de los gobernadores y
que se denominaba de San Binchant o San Vicen-
te, y en esa parte, el edificio dedicado a iglesia
concretamente, se establecié la primera mez-
quita aljama que hubo en la capital de al-
Andalus.

De esta primitiva aljama cordobesa ya me
ocupé con la debida extensién en mi estudio La
basilica de San Vicente y la gran mezquita de Covdoba,

que publiqué en 1942 (10). Mas, pese al tiempo
transcurrido desde dicho afio al presente, nin-
gin nuevo dato histérico ni trabajo critico ad-
verso me obliga a actualizar o rectificar hoy na-
da de lo que escrib{ entonces, por lo que no me-
dia raz6n alguna que me obligue a volver ahora
sobre el tema. Y, no obstante, voy a hacerlo:
primero, para advertir sobre cierta desave-
nencia y aclarar cudl es mi postura ante la mis-
ma,y segundo, para recordar algo que conviene
tener bien presente €n estos momentos.

He de advertir, en efecto, que las conclusio-
nes dadas a la luz por mi en la indicada fecha
no se avienen con cierta piadosa leyenda musul-
mana, que sefiala como fundadores del templo
en cuestion a dos legendarios personajes, Ha-
nash al-San‘aniy Abu ‘Abd al-Rahman al-Haba-
Ii, los cuales tendrian la categoria de tabiur o
discipulos de los comparieros del Profeta, ven-
drian con el caudillo Musa b. Nusayr a la con-
quista de al-Andalus y, cuando_se tomé Cérdo-
ba en shawwal del afio 93 H. (julio-agosto 711
J.C.), trabajarfan con sus propias manos en la
ereccion del mihrab o nicho de orientacién de
esa aljama primitiva, cuya institucién se remon-
taria, por tanto, al mismo afio en que acaecié tal
suceso, y no a cuarenta afios después, poco mds
o menos, como ha quedado dicho (11). Y me in-
teresa dejar bien sentado que, en mi opinién,
cada comunidad religiosa es muy duena de ate-
sorar todas las leyendas pias que se le antojen;
pero yo no entro ni salgo en la discusién de las
mismas, por lo que acostumbro a omitirlas, sis-
temdticamente, siempre que he de tratar un te-
ma histérico con el debido rigor cientifico, y as{
no me veo nunca en la necesidad de tener que
dejar en evidencia la autenticidad de ninguna
de ellas, sea cual fuere su origen (12).

En cuanto a lo que conviene rememorar
ahora es, simplemente, cémo se desenvolvieron
los musulmanes en su precipitada aljama, una
vez que ésta fue establecida en la parte del ce-
nobio de San Vicente expropiada a los mozdra-
bes con tal finalidad. El historiador que mejor
nos lo cuenta es al-Maqqari, en uno de los tex-
tos que inserté en mi mencionado estudio y que
dice asi:

Se contentaron los musulmanes con lo que poseian
hasta que se acrecentd su niimero, aumentd la poblacion
de Cordoba y se aposentaron en ella los principes de los
arabes; aquella mezquita les resultd entonces insuficien-
te y dedicaronse a colgar en ella “saqifa” tras “saqui-
fa", donde estaban con la cabeza baja, hasta que supuso
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para la gente un penoso trabajo el llegar a entrar en la
gran mezquita, a causa de la contigiitdad, insuficiencia
de puertas y lo bajo del abovedado del techo en aquellas
“saqa’tf”, pues estaba éste tan cercano al piso, que a los
mds les era imposible ponerse normalmente de pie.

La redaccién original de este texto se debid
a Muhammad b. ‘Isa, un alfaqui casi contempo-
rineo de los acontecimientos que relaté en el
mismo, y que al relacionar en su escrito todos
los defectos de que adolecia el precipitado tem-
plo, prestd, sin proponérselo, un gran servicio a
los alarifes del futuro, ya que les legd, virtual-
mente, el mejor compendio de lo que no debe-
ria ser nunca una mezquita aljama: toda cons-
truccién angosta, pobre en accesos y de escasa
altura de techumbres. Al parecer, este tltimo
extremo tenia una importancia capital, puesto
que, cuando los musulmanes cordobeses inten-

taron paliar un tanto la poca capacidad de su al-
jama y arbitraron la férmula de colocar, entre el
techo propiamente dicho del edificio y el suelo,
ciertos entarimados —que es el significado que
hemos de dar al término sagifa pl.saga’if emplea-
do por Ibn ‘Isa, segiin dejé anotado convenien-
temente al publicar mi traduccién—, no alcan-
zaron el éxito apetecido por la simple razén de
que la iglesia de San Vicente tenia de altura de
techos menos de dos tallas normales de hom-
bre, incrementadas con el grueso de dichos en-
tarimados. Y, en mi opinién, tal compendio fue
interpretado correctamente por los alarifes
que, afios después, proyectaron la aljama de
‘Abd al-Rahman I, como veremos pronto. De
aqui mi interés en recordar el contenido de ese
viejo texto, ya que merece la pena que ahora lo
tengamos bien fresco en nuestra memoria, por
su indudable trascendencia.

LA FUNDACION DE ‘ABD AL-RAHMAN I,
EL INMIGRADO

Como sabemos, es el propio Muhammad b.
‘Isa quien se encarga de relatarnos, a continua-
cion de las breves lineas que antes he leido, cudl
fue el final de la primitiva aljama cordobesa ba-
jo la égida del instaurador de la dinastia de los
Banu Umayya en Occidente, diciendo asi:

No cambio esta situacion de la mezquita hasta que
‘Abd al-Rabman b. Mu ‘awiya al-Marwani entrd en al-
Andalus, se apodero’ de su imperio y habitd en Cordoba,
sede de su gobierno, la cual adgquirio con ¢l los usos y cos-
tumbres de las grandes urbes. Se intereso por el asunto
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de la Aljama, cuiddndose de ensancharla y de perfeccio-
nar su construccion. Convocd a su presencia a los cristia-
nos mds principales y les exigio' la venta de la parte que
posetan de la iglesia pegada a la Aljama, para incorpo-
rarla a ésta, remunerdandoles por ello espléndidamente,
en cumplimiento del pacto por el cual habian capitula-
do. En un principio, rebusaron vender lo que posetan;
pero, muy instados, cedieron, pidiendo se les permitiera
la reedificacion de aquellas iglesias de las afueras de la
“madina” que les habian sido demolidas, tras de lo cual
dejaron libre a los musulmanes la parte que se les recla-
maba. Asi terming el asunto el ario 168.

En estas nuevas lineas, supo disimular muy
diestramente Muhammad b. ‘Isa el tardio inte-
rés que ‘Abd al-Rahman I se tomé por resolver
el asunto de la aljama primitiva. Aparentemen-
te, el soberano se interesé por el mismo tan
pronto como entrd en al-Andalus, se apoderd de su
imperio y habito en Cordoba, y le dio adecuado re-
mate en el ano 168 H. (784-5 J.C.). Mas, en este
pérrafo el bueno de alfaqui tendié una trampa a
los lectores conscientes de que, como las accio-
nes entro’ en al-Andalus y se apoderd de su imperio
fueron, sin disputa, consecutivas inmediatas pa-
ra todos, nadie supondria al leer su texto que la
accion siguiente babito en Cordoba no lo fue tam-
bién, y no se escandalizaria del poco celo que
mostré el principe a/-Dajil 0 Inmigrado para so-
lucionar a los musulmanes cordobeses, sus fla-
mentes sibditos, el acuciante problema que la
falta de capacidad de su aljama les venia plan-
teando desde bastantes arios atrds, segin sabe-
mos. Lo cierto fue que el monarca no se preo-
cupo ni poco ni mucho de la cuestion hasta que
se establecié de manera permanente en el alcd-
zar cordobés; es decir, hasta que babitd en Cordo-
ba, sede de su gobierno, segin la ambigua expre-
sion empleada por Ibn ‘Isa. Y este suceso acae-
ci6, muy probablemente, apenas unos meses
antes de que se rematase el precitado asunto
de la Aljama, como se infiere de la bien conoci-
da biografia del primer soberano omeya de al-
Andalus.

Efectivamente, se sabe de sobra que ‘Abd
al-Rahman I fue un hombre extraordinario y un
monarca excepcional, y que no pecé de petu-
lante cuando, en una de las célebres poesias sa-
lidas de su pluma, se canté a s{ mismo como
conquistador de un reino, fundador de un po-
der independiente, reorganizador de un ejérci-
to aniquilado, repoblador de ciudades desiertas
y amparador de su familia, no obstante haber
arribado a la Peninsula acosado por el hambre,



ahuyentado por las armas y fugitivo de la muer-
te. Mas tuvo un importante defecto, que influ-
y6 notoriamente en su conducta: el extremado
apasionamiento que siempre sintié por su pa-
tria remota y por la gentes de su casta. A causa
de ello, llegé a considerarse extranjero en su
propio reino y, para mitigar un tanto su pesar,
fundd la Rusafa en la sierra cordobesa a poco de
hacerse con el emirato; planté en esta hermosa
finca, con la colaboracién de su hermana Umm
al-Asbag que se las remitia desde Siria, todas las
especies vegetales que se daban en la Rusafa de
Damasco, donde €l se habia criado, y, de este
modo, consiguid crear, a tres kilémetros esca-
sos al N. de la capital del estado andalusf, un ar-
tificioso paraje sirio, el cual fue su residencia
habitual durante la inmensa mayoria de los
anos de su gobierno. A Cérdoba, por el contra-
rio, no tomd apego alguno hasta finales de su
reinado, pues la Unica obra que hizo en ella an-
tes de esto —mandar reconstruir todo el recin-
to murado de la madina en el afio 149 (766-7
J.C.)—, fue motivada, segiin sabemos, por la su-
blevacion del jefe yemeni Abu-1-Sabah, la cual
llegé a tener por postrer escenario nada menos
que el alcdzar del emirato y falté poco para que
pusiese término a la vida del Inmigrado, por lo
que podemos asegurar, sin temor a equivocar-
nos, que el soberano no buscé con esta recons-
truccién la seguridad de los cordobeses, sino la
suya propia.

Una veintena de anos después, a principios
del ya citado afio 168 H, cuando el sacre de Qu-
raysh hubo de tener pruebas fehacientes de que
habfa quemado las mds de sus energias vitales
en su cotidiano luchar por la existencia y el po-
der, parece ser que volvié sus ojos a la metrépo-
li, ordend restaurar el Alcdzar, y ya residié casi
constantemente en €l hasta el fin de sus dias. Y
fue, viviendo en el remozado palacio, cuando
hubo de meditar, sin duda, sobre el momento
de tener que dar cuenta a Allah de las obras que
habfa realizado en pro de Sus musulmanes, y
llegaria a la conclusién de que su haber estaba
en blanco por tal concepto. Su vida declinaba
con rapidez y le apremiaba, consiguientemente,
apuntarse algo meritisimo que justificase su an-
terior abandono, y ese algo bien podia ser la
fundacién de una gran aljama, cuya falta ya se
habfa hecho crénica en Cérdoba. A principios
de rabi‘ I del ano 170 H. (primeros dias de sep-
tiembre del 786 J.C.), tras de haber adquirido a
los mozdrabes la otra parte del cenobio de San

Vicente y de demoler todo el conjunto, ‘Abd al-
Rahman ordend poner los cimientos de una
nueva aljama, sobre el solar resultante de la de-
molicién. Corria, por entonces, el afio trigési-
mo de su reinado; pero mds valia tarde que nun-
ca, pues, cuando la muerte le llegé dos afios
mds tarde, el magno al-Dajil pudo dejar este
mundo con la conciencia tranquila porque ha-
bia visto cumplido su propésito. Y un poeta, no
importa quién, ya pudo escribir, como colofén
al canto que el monarca se dedicara a si mismo
antafno, los siguientes versos:

Gastd por amor de Dios y de su religion
ochenta mil piezas de oro y plata.
Las invirtio’en una mezquita, que tiene por cimien-
tos la piedad]
y por plano la religion del profeta Muhammad.
Ves que el oro ardiente brilla en sus techos
como el relampago, que se enciende en la nube (13).

No estd muy clara, como sabemos, la crono-
logia de la fundacién. A mi manera de ver el
problema, creo que las conversaciones con la
comunidad mozdarabe para la adquisicion del
resto del cenobio tuvieron lugar hacia finales
del tan repetido afo 168 H. o a principios del
siguiente; de aqui que, unos textos aludan al
primero, como fecha de formalizacién de la
compra, y otros al 169. En éste, se llevé a cabo,
sin duda, la completa demolicién de toda la fa-
brica cenobial y la consiguiente nivelacién del
solar resultante impuesta por el declive natural,
hacia el rio, del terreno. Y, por Gltimo, a princi-
pios de rabi‘ [ del afio 170 H., como ya ha que-
dado dicho, se inici6 la cimentacién del gran
templo aldajili, cuya construccién no estaba to-
talmente acabada cuando murié su fundador en
25 de rabi‘ [l del afio 172 H. (30 septiembre 788
J.C.), por lo que tuvo que rematarla su hijo y su-
cesor Hisham I, el cual terminé de edificar el
patio, levanté un alminar en el muro norte del
mismo y erigié una méda '@ o estancia para hacer
las abluciones rituales pegada a la fachada
oriental de la nueva aljama (14).

En los ultimos afios se ha discutido bastante
si la mezquita de ‘Abd al-Rahman I tuvo once
naves, como se venia admitiendo tradicional-
mente, o sélo nueve, seglin se concreta en cier-
tos textos de reciente hallazgo (15). En mi opi-
ni6én, el monumento, hablando en el lenguaje
de la Arqueologia, ha dicho siempre cudles fue-
ron sus dimensiones primitivas: un cuadrado
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casi perfecto de unos 79 metros de lado, dividi-
do,de N. a §., en dos partes virtualmente igua-
les, de las cuales, la meridional se destind a sala
de oracidn, y la septentrional, a patio (16). Y a
una planta y a una distribucién tan regulares,
nunca se ha llegado por yuxtaposicién de cons-
trucciones distintas, sino partiendo de un plan
preconcebido, por lo que me quedo con la ver-
sion tradicional.

Se ignora quién fue, precisamente, el autor
del plan en cuestién. El propio monarca pudo
hacerlo, a igual que el rumboso cordobés del
cuento se basté y sobré para concebir el de su
bano. La idea que imperd fue, sin duda, la de
edificar una nueva aljama que pudiera presen-
tarse, cabalmente, como antitesis de la demoli-
da: extensa sala de oracién con naves amplias y
bien aprovechadas; accesos numerosos y como-
dos, y, sobre todo, gran altura de techumbre,
por si hubiera que aumentar perentoriamente
la capacidad de dicha sala levantando entarima-
dos,a modo de como se habia hecho en la vieja.
Y la recomendacién final que el Inmigrado hu-
bo de hacer a los alarifes que convocase al efeto
diferiria muy poco de la siguiente: Aprestaros a
construir esta aljama con rapidez, porque al
mismo ritmo con que la erijdis, se me ird levan-
tando en la otra vida,y gracias a la infinita mise-
ricordia de Dios, la morada que ocuparé dentro
de breve tiempo.

No cabe duda de que dichos alarifes supie-
ron cumplir su cometido con toda fidelidad,
pues edificaron una sala de oracién con una ex-
tensién superficial aproximada de unos 2.700
metros cuadrados, repartida, de E. a O., en once
espaciosas naves, a las que dieron libre acceso
desde el patio por sendos arcos abiertos en el
muro septentrional de la misma, cuya altura de
techumbre resultéd de unos 9,6 metros. Cada
uno de los diez muros divisorios de las naves lo
montaron sobre arquerias de dobles arcos su-
perpuestos, los superiores de medio punto y los
inferiores de herradura, levantadas sobre co-
lumnas y totalmente caladas, con el fin de que
se pudiese pasar de una nave a otra, a cualquier
altura del suelo, en caso de necesidad. Y tanto
las bases, como los fustes, capiteles y cimacios
de las citadas columnas, esto es, todos los ele-
mentos arquitecténicos mds costosos en mate-
rial y mano de obra que emplearon en la cons-
truccidn, los aprovecharon de edificios visigo-
dos y romanos, sin reparar en érdenes ni estilos,
con lo que ahorraron ingentes cantidades de ri-
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cos mdrmoles y muchos meses de trabajo, que
era lo fundamental, pues, gracias a este aprove-
chamiento, bastaron sélo dos afios, los que me-
diaron desde la fecha de iniciacién de la obras
hasta la muerte de ‘Abd al-Rahman I, para que
la nueva aljama estuviese casi totalmente termi-
nada al acaecer el 6bito del soberano, como ya
ha quedado dicho.

En cuanto al valor técnico de lo que realiza-
ron aquellos alarifes, cuyos nombres ignora-
mos, me permitiré recordar aqui las palabras
del llorado maestro Torres Balbds, pues creo
que no se puede escribir nada mejor en home-
naje a los mismos: Asombra encontrar en Cordoba,
en la segunda mitad del siglo VIII, una estructura tan
perfecta (17).

LA AMPLIACION DE ‘ABD AL-RAHMAN II

Antes he hecho alusién a lo mucho que, en
estos Ultimos afios, se ha discutido sobre la ex-
tension de la aljama de ‘Abd al-Rahman I, como
consecuencia de las noticias aportadas por cier-
tos textos hallados recientemente. Segin tales
textos, dicha aljama tendria s6lo nueve naves, y
serfa ‘Abd al-Rahman II quien afadiria dos na-
ves mas, una por Oriente y otra por Occidente,
a la fundacién de su bisabuelo, con lo que la
misma quedaria constituida por las once naves
que, tradicionalmente, se le han venido adjudi-
cando. Después, el propio ‘Abd al-Rahman II
llevarfa a cabo una segunda ampliacion del san-
tuario, esta vez en el sentido de Norte a Sur. Y
esta nueva obra no llegaria a verse totalmente
terminada bajo la égida del citado soberano,
por lo que tendria que ser Muhammad I, su hijo
y sucesor, quien la rematase, ordenando reali-
zar: todo el decorado de la parte ampliada y la
renovacion del de la aljama vieja; la consolida-
cion de las puertas antiguas, y el establecimien-
to, por Gltimo, de una magsura o lugar reservado
para €l y su séquito ante el nuevo mébrab.

Si nunca estuvo clara la cronologia de este
periodo de la historia del monumento, mucho
menos lo estd ahora, en que hay que discernir,
primeramente, cudles de las obras relacionadas
fueron verdaderas y cudles supuestas, y barajar,
a continuacién, las fechas que aportan los pre-
citados nuevos textos con las que ya conocia-
mos para conseguir provectar alguna luz sobre
la cuestion. No puedo ocuparme en estos ins-
tantes del esclarecimiento de tan importante



problema, pues tendria que realizar un exhaus-
tivo estudio de los textos aludidos, ademads de
poner en linea un abundante repertorio biblio-
grdfico, todo lo cual desembocaria, fatalmente,
en una de esas disertaciones plimbeas, que son
capaces de colmar la paciencia del auditorio
mds sufrido y tolerante, lo que explica y justifi-
ca que me abstenga de hacerlo. Por consiguien-
te, voy a omitir cuanto concierne a esa supuesta
ampliacidn originaria de las once naves, y men-
cionaré, a efectos cronolégicos, sélo aquellas
datas relativas a la indubitable ampliacién en
profundidad que tienen visos de verosimilitud,
y que son las que siguen: la primera jutha o gran
sermon que se celebrd ante el nuevo mibrab de
la aljama ampliada parece ser que fue la corres-
pondiente al viernes 10 de rabi‘ I del anio 234 H.
(12 octubre 848 J. C.), y oficid la ceremonia re-
ligiosa, en su calidad de sabib al-sala o jefe de
oracién, el gadi Muhammad b. Ziyad; en el afio
241 H. (855-6 J. C.), la inscripcién de la puerta
de San Esteban conmemora las obras realizadas
en el momumento por orden de Muhammad I,
este mismo monarca establecié la magsara antes
mencionada, la cual serfa la primera que tuvo
nuestra Gran Aljama.

Esta ampliacién en profundidad fue de 27,3
metros, aproximadamente, y supuso un acre-
centamiento de la sala de oracién en unos 2.000
metros cuadrados. Tampoco se sabe nada del
arquitecto que la proyecté. En cambio, se sabe
perfectamente quiénes fueron los nazirun o ins-
pectores de la obra: los eunucos Nasr y Masrur,
y el ya citado sahib al-sala Muhammad b. Ziyad.
Y en cuanto a los trabajos realizados por orden
de Muhammad I, como complementarios de la
parte afiadida por su padre al monumento, la
inspeccion de los mismos corrié a cargo del
mencionado Masrur.

Como sabemos, en esta ampliacién se copid
exactamente la arquitectura de la aljama de
‘Abd al-Rahman I, y se siguieron aprovechando
muchos elementos originarios de edificaciones
romanas y visigodas, a igual que se habia hecho
en la parte construida por el fundador. Mas se
produce una novedad en extremo interesante:
aunque en numero bastante exiguo, ya se la-
bran capiteles, los mds viejos hispano-musul-
manes que se conocen, entre los que hay que
destacar los cuatro ejemplares que, con sus co-
rrespondientes fustes y basas, sostenian el arco
de acceso al mihrab, y que después fueron trasla-
dados, como sagradas reliquias, al mébrab actual,

donde desemperian el mismo oficio que tuvie-
ron en su primer emplazamiento. La decora-
cién mads antigua que se conserva en nuestra
Gran Aljama pertenece también a esta época,
como asimismo su inscripcién de fecha mds re-
mota y que es la mencionada de la puerta de
San Esteban. Pero no queda rastro alguno de
los hombres que realizaron estos trabajos, por
lo que no podemos conocer los nombres de los
artifices a los que se debi6 el considerable avan-
ce que experimentd en este periodo la artesania
cordobesa.

LAS OBRAS EN LA GRAN ALJAMA DURAN-
TE LOS REINADOS DE AL-MUNDHIR,
‘ABD ALLAH Y ‘ABD AL-RAHMAN III

De los trabajos que se realizaron en el mo-
numento en la época de al-Mundhir o en la de
‘Abd Allah sélo nos quedan noticias muy escue-
tas: que el primero instituyé una Bayt al-Mal o
Cdmara del Tesoro, y que el segundo unid el
templo con el Alcdzar Emiral mediante un sabat
o pasadizo cubierto, por el que, cada viernes,
pasaba el pusilinime monarca desde las depen-
dencias del palacio hasta la magsura de su padre
Muhammad 1,y viceversa, sin que nadie pudiera
atentar contra su regia persona. Los textos si-
lencian tanto los nombres de los alarifes que di-
rigieron dichos trabajos como las fechas de rea-
lizacién, por lo que nada mds se puede anadir
al respecto.

Las noticias que se conservan de la grandes
obras realizadas bajo la égida de ‘Abd al-
Rahman III son algo mas explicitas. Se sabe, en
efecto, que tanto la ampliacién del patio de
abluciones con todo cuanto la misma implicé
—demolicién del viejo muro septentrional de la
Aljama y del alminar hishami a él adosado, erec-
cién de una nueva torre..., etc.—, como la con-
solidacién del muro de fachada de la sala de ora-
cién, fueron trabajos cuya direccién honorifica
se encomendd al wazir y sahib al-madina de Cor-
doba, a la sazén, ‘Abd Allah b. Badr; pero no se
conoce texto alguno que nos haga relacién de
los verdaderos directores técnicos de estas edi-
ficaciones. Una ldpida que hubiera podido arro-
jar alguna luz al respecto era la que conmemo-
raba presuntamente la construccién del monu-
mental alminar y que fue vista 7» situ, empotra-
da en la fibrica del mismo, por Ambrosio de
Morales, Diaz de Ribas y Vaca de Alfaro, entre
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otros autores cordobeses, como sabemos; mas,
por desgracia, no ha llegado hasta nosotros, ya
que, desmontada de su emplazamiento origina-
rio cuando se procedio a reformar la vieja torre
para convertirla en la actual y depositada en el
Taller de Carpinteria de la Mezquita-Catedral
hacia el afio 1677, desaparecié algo mds tarde
de alli sin dejar el mds minimo rastro, como sa-
bemos igualmente. En cuanto a la lipida del Ar-
co de Bendiciones, que nos da testimonio, se-
glin es archiconocido, de la ejecucién de las
obras necesarias para consolidar toda la fachada
al patio de la sala de oracién, sélo procede re-
vestir al mencionado ‘Abd Allah b. Badr de los
cargos de wazir y sahib al-madina, que son los que
aparecen en las inscripciones, y no del de sahib
al-mabani o jefe de edificios, como se leyé por
error (18) y en contra de la terminologia propia
de la materia en al-Andalus, la cual ya dejé ex-
puesta anteriormente. Y siento disentir de
aquellos historiadores que han creido ver en la
frase Obra de Sa'%id b. Ayyub, que remata la ins-
cripcién, una mencién al arquitecto director de
la obra, pues la realidad es que se trata del nom-
bre del lapidario, quien, dicho sea en honor de
la verdad, no realizé una labor de mérito en es-
te texto epigrdfico sino todo lo contrario
(19).

Sin embargo, por el mero hecho de que el
tal Sa‘id b. Ayyub fuese un artesano mediocre,
no hemos de pensar en que la mano de obra
cualificada habia sufrido, a la sazdén, un receso
en ese su ir a mas, que ya ha quedado anotado al
hablar del periodo anterior. Muy al contrario, la
artesania cordobesa ha alcanzado para esta épo-
ca su mayoria de edad y trabaja a tope, tanto en
cantidad como en calidad, asombrando a pro-
pios y a extrafios con sus extraordinarias crea-
ciones, pues no en vano vive la metrépoli en las
primicias del Califato de Occidente y celebra
con inusitado alborozo el nacimiento de una
nueva hija,la sin igual Madinat al-Zahra’,a cuyo
hermoseamiento y adorno ha contribuido esa
artesania con sus mds maravillosos y peregrinos
trabajos. Mas, para adquirir plena conciencia de
ésta su madurez artistica, no necesitamos salir-
nos del marco de la Gran Aljama, pues sélo te-
nemos que contemplar esos capiteles de acan-
tos lisos o labra esquemadtica empleados en la
consolidacién de la precitada fachada septen-
trional del oratorio y que crearon ex profeso para
marcar, sin duda, cudl era la linea de severidad a
que debia responder cualquier elemento arqui-

64

tecténico empleado en el exorno de una mez-
quita.

LA GRAN AMPLIACION DE AL-HAKAM II

Todas las crénicas drabes estin de acuerdo
en que al-Hakam II inauguré su califato con la
orden de ampliar nuevamente hacia el Sur el
oratorio de la aljama de sus antepasados, por-
que la capacidad del mismo ya no era suficiente
para albergar al crecido nimero de personas
que, a la sazén, venian obligadas a asistir a los
oficios religiosos del viernes. La iniciacién efec-
tiva de la obras parece ser que fue el domingo
14 de chumada II del afio 351 H. (20 julio 962
].C.),y ladireccién de las mismas la encomendé
el soberano a su liberto y bachib Cha'far b. “Abd
al-Rahman, el cual tuvo como nazirun o inspec-
tores de los trabajos a los jefes de la shurta o po-
licfa Muhammad b. Tamlij, Ahmad b. Nasr y
Jald b. Hashim y al ka#/b 0 secretario Mutarrif b.
‘Abd al-Rahman. En el mes de dhu-l-hichcha
del ano 354 H. (diciembre 967 J.C.), se termind
el arco de ingreso al nuevo nicho de orienta-
cion o mihrab y el revestimiento de marmol de
éste, seglin patentizan sendas inscripciones co-
locadas, respectivamente, una en las impostas
del citado arco y otra como remate superior de
las mismas placas de mdrmol con que se efectué
dicho revestimiento (20). No se conocen datos
cronolégicos que nos precisen cudndo se reali-
zaron las labores de mosaico, pues el afio que fi-
gura en la inscripcién ostentada hoy por la
puerta sobre la que estuvo colocado el retablo
de la desaparecida Capilla de la Cena, el mismo
354 H., es producto de una ingeniosa restaura-
cién hecha en 1916 (21); pero parece lo mads
probable que tales labores se terminasen no an-
tes del afio 360 H. en que murié el hachib Cha'-
far ni después de la luna de ramaddn del 361 o
siguiente, en que fallecié el primero de los tres
jefes de la shurta mencionados,lo que equivale a
precisar, sin temor a errar en el cémputo, que
las mismas fueron rematadas en el afio 971 J.C.
(22). Y tampoco se sabe con exactitud en qué
fecha se dio oficialmente por terminada la am-
pliacién; el pretender que tal extremo lo pun-
tualiza la ldpida drabe datada en 358 H. (968-9
J.C.) vy que se expone hoy en la antigua Capilla
de Villaviciosa, es un grave error, entre otras ra-
zones porque su inscripcidon se refiere a una
construccidn que tuvo por inspectores a los eu-



nucos Ma ‘aqil y Tammam (23), y todos los r6-
tulos conmemorativos que se conservan /n situ
en la ampliacién del gran califa al-Mustansir nos
concretan claramente que los inspectores de la
misma fueron los ya mencionados jefes de la
shurta Muhammad b. Tamlij, Ahmad b. Nasr y
Jald b. Hashim, mds el kat7b Mutarrif b. ‘Abd al-
Rahman.

Lo que si se puede afirmar, porque el pro-
pio monumento lo patentiza, es que esta am-
pliacién de al-Hakam II constituye la mds subli-
me creacién de los alarifes califales, tanto por
las muchas e interesantisimas novedades que
introdujeron en ella como por los trascenden-
tales problemas constructivos que resolvieron
en su fdbrica con una técnica magistral y admi-
rable; pero resulta obvio que yo os hable ahora
de estos pormenores, que no son de mi especia-
lidad, cuando las mejores y mds doctas plumas
en la materia ya han escrito abundantes pdginas
sobre el tema, por lo que me limitaré a concre-
tar lo siguiente: la nueva ampliacién supuso pa-
ra el oratorio un incremento superficial de
unos 2.800 metros cuadrados y todos los ele-
mentos arquitecténicos que se emplearon al
realizarla fueron labrados expresamente para
ella, con la excepcién de los cuatro juegos de
capitel, fuste y basa que sostienen el arco de ac-
ceso al mibrab y de los que antes hice mencion,
como oriundos del demolido nicho de ‘Abd al-
Rahman II. Esta abundancia de elementos ge-
nuinos de la propia ampliacién permite cono-
cer no pocas firmas y marcas de los canteros
que los labraron, y asi se da, por primera vez, en
el monumento una ingrata paradoja: de los hu-
mildes artesanos que trabajaron en esta amplia-
cién queda memoria indeleble, y de los magis-
trales alarifes que la proyectaron no resta el
mds leve recuerdo. A través de tales firmas y
marcas, es curioso comprobar cémo el profun-
do cardcter religioso que el pio califa al-Mus-
tansir supo dar, desde un principio, a las obras
ampliatorias de la aljama de sus mayores, llegé
a calar tan hondo en el espiritu de los artesanos
que, en no pocas piezas salidas de sus manos, fi-
gura la dedicatoria Kadd li-llah o trabajo para
Allah, unas veces completa, otras abreviada en
Kadd o en li-llab y casi siempre como comple-
mento de los nombres de tales artesanos, los
cuales fueron: Nasr, Ibn Nasr, Qasim, Rashiq,
Aflah y Badr. De entre éstos, al primero y al dl-
timo, es decir, a Nasr y a Badr, les cupo el in-
menso honor de realizar toda la decoracién del

nicho del mihrab en unién de otros dos excelen-
tes artifices, Fatah y Tariq, pues las firmas de
los cuatro se conservan escritas, en caracteres
cuficos de resalte y con todas las caracteristicas
propias de una mencién especial y solemne, ba-
jo la extraordinaria cornisa que corona el reves-
timiento de mdrmol. Y no hay inconveniente
alguno en admitir que, como afirmé de manera
rotunda el inolvidable maestro Gémez More-
no, estos artifices fueran los mismos que habfan
trabajado afios antes, en compaiia de algunos
otros de similar categoria, para el gran salén de
‘Abd al-Rahman III en Madinat al-Zahra’ o *‘Sa-
16n Rico”, toda vez que las firmas coinciden
exactamente en ambas fibricas (24).

LA ULTIMA AMPLIACION DE LA ALJAMA
CORDOBESA O AMPLIACION DE
ALMANZOR

Ya sabemos que, enfocada desde el punto
de vista artistico, la ampliacién del dictador
‘amiri aporté bien poca cosa a nuestra mezqui-
ta; pero que, en cambio, contribuyé de modo
notorio a acrecentar su monumentalidad, pues-
to que, gracias a este postrer aumento, adquirio
su actual extension y pasé a ser considerada co-
mo la Gran Aljama de Occidente, por excelen-
cia. A efectos meramente estadisticos, anadiré
que su capacidad neta para el rezo o sea, el in-
cremento que experimentd, concretamente, la
sala de oracidon fue de alrededor de 5.300 me-
tros cuadrados.

Las obras dieron comienzo en el afio 377 H.
(987-8 J.C.), segiin sabemos; tuvieron una dura-
cion aproximada de unos dos adios y medio, y el
personaje a quien Almanzor confié la direccién
de las mismas fue ‘Abd Allah b. Sa ‘id b. Mu-
hammad b. Batri, que ostentaba, por entonces,
el cargo de sahib al-shurta de Cérdoba. Este per-
sonaje nos es conocido porque nuestro paisano
Ibn Bashkuwal le dedic6 una pequefia biografia
en su Kitab al-Sila (25), y se trata, por lo que se
infiere de su categoria, del director honorario
de la ampliacién y no del director técnico cuyo
nombre ignoramos. Por contra, son muchos los
fustes, capiteles y cimacios de esta parte del
santuario que conservan los nombres y marcas
de los canteros que los labraron, por lo que se
puede asegurar que es el sector mejor docu-
mentado al respecto,aparte de repetirse en él la
misma curiosa paradoja que se da en el sector
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alhakam{y que ya ha quedado apuntada. Algu-
nos de estos nombres estdin escritos muy defi-
cientemente y cualquier lectura que se dé de
ellos siempre resultard discutible, por lo que re-
cogeré aqui sdlo aquellos que la tienen segura,
ordenados en razén directa a la cantidad de ve-
ces que aparece escrito cada uno en particular:
Mas‘ud, Mubarak, Nasr, Kah, Farach, Aflah, Fa-
tah, Jalaf, Durri, Maysur, Aflah al-Qurra’, Ha-
kam, ‘Amir, Jayra y Yahya. Hay tres cimacios
que aparecen marcados con dos firmas distintas
y unidas: en dos de ellos se lee Aflah y Rizq,y en
uno, Aflah y Durri. El cantero Jalaf tiene en su
haber varias piezas firmadas como Jalaf al—
‘Amirf{, lo que indica que se trataba de un escla-
vo o liberto del omnipotente Almanzor. Algo
similar ocurre con el cantero Mubarak, el cual
tiene una pieza firmada como Mubarak b. His-
ham, y ello es indicio, muy probablemente, de
que estaba ligado por lazos de esclavitud o de
clientela al desgraciado califa Hisham II, su
amo y sefior. Y es que la mayoria de estos nom-
bres eran peculiares, en efecto, de esclavos y li-
bertos, aunque existen razones bastante pode-
rosas para creer que también los adoptaron al-
gunos artesanos cristianos; mas, para hablar de
este extremo de la cuestién con la extension
debida, serd mejor que ponga punto final a este
capitulo, y pase al siguiente.

UNA TEORIA EXTREMADAMENTE
SUGESTIVA

Ya dije en el ario 1960, durante el curso de
la breve charla a la que he hecho referencia al
principio de esta disertacion, que el gran inves-
tigador francés Georges S. Colin estuvo unos
dias en Cérdoba, alld por el 1930, coincidiendo
con las fechas en que procediamos a recoger y
catalogar las firmas que quedan en nuestra mez-
quita de los canteros que trabajaron para ella;
firmas que, diestramente reproducidos por un
artesano cordobés de nuestros dias ya desapare-
cido, el inolvidable Pepe Mora Valle, se conser-
van hoy en el museo catedralicio: Y que el cita-
do profesor galo, al examinar el material que
teniamos reunido hasta el momento, cayé en la
cuenta de que aquellos nombres que mds abun-
daban, como eran los de Mas‘ud, Mubarak y
Nasr, tenfan exacta correspondencia latina en
Félix, Benedicto y Victor, respectivamente, lo
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que hacia presumir que pertenecian a artitices
cristianos.

Dije, asimismo, entonces, que esta sugesti-
va teorfa se vio ampliamente confirmada, poco
después, por el hallazgo de ciertos signos cris-
tianos indiscutibles: la Thax griega o primitivo
simbolo de la Cruz; el Ancora o emblema de la
salvacién por Cristo; la Than y el Ancora unidos
en un signo nico; la Barca del Pescador simulada
por una especie de arco distendido y armado de
flecha; la Stella Matutina, representada,unas ve-
ces por el cducabo salomdnico o estrella de cin-
co puntas, y otras, por el de David o estrella de
seis, y, por dltimo, el germinado Grane de mosta-
za, cuyo curioso disefio se asemeja mucho al
tradicional emblema de la artilleria espafiola. Y
también dije que la intima relacién que existia
entre esas supuestas firmas de canteros cristia-
nos y los simbolos descritos se comprobaba con
suma facilidad, por ejemplo, en la columna vi-
gésimoprimera de la fila XVII, donde puede
verse el nombre de Nasr acompariado del signo
Thau, por lo que era obligado admitir que de-
terminados artesanos de la mozarabia cordobe-
sa habfan trabajado en la ampliacién almanzo-
rena.

Ahora bien, tales artesanos cristianos no
pueden identificarse con los cautivos castella-
nos a los que aludié nuestro ya citado paisano
Ibn Bashkuwal en el archiconocido pasaje que
divulgo al-Maqgqarisobre el aumento de Alman-
zor y que dice asi:

Y de lo mds hermoso que la gente contemplo” en la
edificacion de esta ampliacion al-amiriyya fue el ver a
cautivos cristianos ligados con el hierro y procedentes de
la tierra de Castilla y de otras, las cuales se empleaban
en la obra en lugar de los peones musulmanes, como me-
nosprecio para el Politeismo y gloria para el Islam
(26).

El texto puntualiza bien claramente que los
cautivos en cuestion se emplearon en la obra
como rachchala o peones, en tanto que los arte-
sanos cristianos que dejaron sus nombres y
marcas en el monumento constituian un perso-
nal perfectamente cualificado; de aqui que no
nos esté permitido el confundir unos con otros.
Y esto quiere decir que desde el instante mismo
en que Dozy, Dugat..., etc., dieron a la luz el
Nafh al-Tib, la magna obra maqqariana, alla por
el afno 1855, se venia sabiendo que cautivos de
la Espara Cristiana habian trabajado en la am-
pliacion, realizando funciones que diferian bien
poca cosa de las encomendadas a las acémilas o



bestias de carga, por lo que tal noticia es bas-
tante vieja y no tiene nada de novedosa a es-
tas alturas.

Si es noticia nueva, en cambio, la de que ar-
tesanos cristianos cordobeses labrasen capite-
les, fustes y cimacios para el precitado sector de
nuestra Mezquita-Catedral, pues nadie ha ha-
blado del acontecimiento antes de que se hayan
podido interpretar correctamente las firmas y
signos dejados por dichos artifices en los men-
cionados elementos arquitectdnicos.

Y remataré mi discurso con una tltima ob-
servacion sobre tales artesanos y que no me
perdonaria nunca el haberla silenciado: Resulta
emotivo en grado maximo el poder comprobar
hoy ¢c6mo unos hombres que para no enemis-
tarse con el publico musulmdn del que depen-
dia su cotidiano sustento, se habian visto forza-
dos a ocultar en vida hasta sus nombres de pila
auténticos, supieron aprovechar la oportunidad
que se les ofrecia de exteriorizar de algiin modo
sus creencias y no titubearon en signar sus tra-
bajos con unas marcas plenas de simbolismo,
para que las mismas se encargasen de testimo-
niar, hasta que las piedras y los mdrmoles en
que fueron escritas se desintegren totalmente,
que los humildes artifices que las labraron ha-
bfan depositado su fe en Aquel que murié en
una cruz por amor a todos los humanos mor-
tales.

NOTAS

* Tema del discurso de ingreso como numerario en la Real
Academia de Ciencias, Bellas Letras y Nobles Artes de Cor-
doba, leido por su autor en la sesién piiblica del dia 13 de fe-
brero de 1971 y recogido en el Boletin de dicha entidad Afio
LI — 1981 — Nim. 102, pigs. 99 a 137.

1. Lapublicé por primera vez transcrita a nuestro alfabeto
Eduardo de Saavedra en el nim. 88 de la revista Ef mun-
do Hustrado, Barcelona, 1881. El ms. original fue repro-
ducido por P. Gil, J. Ribera y M. Sinchez en Coleccion de
textos aljamiados, Zaragoza, 1888, pigs. 97-114.

2. Cf. M. Asin Palacios: «El original drabe de la novela alja-
miadan, Ef basio de Zarieh, Homenaje a Menendez Pidal, 1,
1924, pigs. 377-388.

3. Voc. persa: sibrich pl. sabarich (estanque, piscina, zafa-
rache).

4. Voc. drabe: a/-wadu’ (el agua para las abluciones ritua-
les; la propia ablucién ritual).

5. Para el mejor entendimiento del texto por los no espe-
cialistas, me he tomado la libertad de transcribirlo ajus-
tdndome a la vieja norma de transliteracién de los sig-
nos drabes y despojindolo de todas las silabas ajenas a
nuestra lengua que implicaba la aljamia.

6.

10.
11.

12.

Cf., por ejemplo, al Maqqari: Analectes, 1, pig. 380.
Uno de estos textos es el fundacional de la alcazaba de
Mérida, segiin he dejado especificado en mi trabajo «El
cifico hispano y su evolucién», IHAC, Madrid, 1970,
pig. 23.

Cf. Tesoro de la Lengna Castellana o Espariola, ed. M. de Ri-
quer, Barcelona. 1943, pig. 779.

Este periodo es el que fijé al realizar el estudio que cito
seguidamente; pero posteriores investigaciones que he
realizado al respecto, me han llevado a la conclusién de
que el mismo puede disminuirse ain en unos cuantos
afios. Para mi es indudable que la matanza de Abu Fu-
trus (Palestina), con la que el poderio de los Banu
Umayya en Oriente quedé liquidado, por completo, en
dhu-l-hichcha del arno 132 H. (11 julio - 8 agosto 750
J.C.), fue el trascendental suceso que marca el momen-
to a partir del cual comenzé a sentirse la necesidad im-
periosa de la existencia de aljamas en todos los territo-
rios sometidos,a la sazén, al Islam, con el fin de obligar
a los miembros de la jassa o nobleza drabe de cada lugar
a estar presentes en la jutba 0 sermdn solemne de los
viernes, para que proclamasen publicamente su total
sometimiento a la dinastia triunfante o ‘abbasi. Y, en
consecuencia, creo que la iglesia de San Vicente fue
convertida en aljama después de haberse producido el
expresado suceso y antes de que “Abd al-Rahman I el
inmigrado se adjudicase la soberania de al-Andalus el
viernes 10 de dhu-l-hichcha del afio 138 H. (14 mayo
756 J.C.), o sea, en el decurso del iltimo lustro del go-
bierno de Yusuf al-Fihri. (Para mds detalles sobre este
extremo de la cuestion, cf. lo que he escrito posterior-
mente en el capitulo “Cérdoba musulmana” de la obra
Cordoba colonia romana, corte de los califas, luz de Occidente,
Ed. Everest S. A., Ledn, 1975, pdgs. 32-33).

Cf. Al-Andalus, VII, pigs, 347-366.

En honor a la verdad, sélo un investigador musulmin
contempordneo, el Prof. Al-Sayyid ‘Abd al-'Aziz Salem,
ha revivido dicha leyenda, a la que adjudica la categoria
de narracidn histdrica incuestionable, primeramente
en su “Cronologia de la mezquita mayor de Cérdoba”,
Al-Andalus, X1X, 1954, pdgs. 35-407, y, después, en su
“Adwa’ ‘ala mushkila ta’ rich bunyan al-maschid al-
chami’ bi-Qurtuba”. Revista del Instituto de Estudios Isla-
micos en Madrid, XV, 1970, pags. 56-93 de la parte drabe.
Y en ambos articulos delata, entre otras cosas, la ex-
traordinaria influencia que ha ejercido en €l las teorias
mantenidas por los profesores franceses E. Lambert y
E. Lévi-Provengal sobre la fundacidn de ‘Abd al-
Rahman [ y la ampliacién de ‘Abd al-Rahman II, y hace
caso omiso de los testimonios arqueoldgicos aportados
por el propio monumento, que las invalidan en abso-
luto.

A titulo de pura anécdota, anadiré que, cuando vio la
luz mi trabajo “La inscripcion fundacional de la mez-
quita de Bib al-Mardum en Toledo”, Al-Andalus, X1V,
1949, pags. 175-183, recibi algunas cartas anénimas: en
unas, se me criticaba mi falta de valor por no haber
puesto en tela de juicio la fascinante leyenda que en-
vuelve el monumento,y en otras, casi se me amenazaba
con excomulgarme porque la habia dejado malparada,
aunque no la mencionase en mi articulo. Creo que
huelga todo comentario al respecto.

De esta composicion en metro fawdd atribuida a Dihya
b.Muhammad al-Balaripor al-Maqqari (Analectes, 1, pag.
369), se han hecho no pocas versiones en distintas len-
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15.

16.

e 4

18,

68

guas europeas. La que incluyo aqui, se debe a mi maes-
tro Garcia Gémez, quien me la facilité cuando, alld por
el ano 1941, yo estaba preparando mi estudio, ya cita-
do, sobre la supuesta basilica de San Vicente.

Para cualquier dato relativo a la Mezquita-Catedral cor-
dobesa en que no especifique una fuente histérica con-
creta, cf. la admirable y documentadisima obra de mi
maestro Torres Balbds «Arte Hispanomusulmdn hasta
la caida del califato de Cordoba», Historia de Espania divi-
gida por Ramon Meneéndez Pidal, Espasa-Calpe S.A., V, Ma-
drid, 1957, pags. 331-788.

El estudio objetivo de esta cuestidn lo realizd Torres
Balbds,0b. cit. pags. 389-392, llegando a unas conclusio-
nes, que han sido poderosamente fortalecidas mds tar-
de por los testimonios arqueoldgicos aportados por el
propio monumento y dados a la luz por mi maestro
Herndndez Giménez en su trascendental trabajo «El
codo en la Historiografia Arabe de la Mezquita Mayor
de Cordobar, Al-Mulk, nam. 2, 1961-62, pigs. 12-14,
Para todo lo referente a dimensiones de la Gran Aljama
en sus distintas etapas constructivas, me ajusto estricta-
mente a las medidas fijadas por Hernandez Gimeénez,
ab. cit. figse 1 a 5.

Cf. «La mezquita de Cordoba y Madinat al-Zahra». Lor
monumentos cardinales de Espana, X111, Plus Ultra, Madrid,
1952, pag. 24.

Corrijase en este sentido la transcripcion y lectura reali-
zadas por E. Lévi-Provencal, Inscriptions arabes d Espagne,
Leiden-Paris, 1931, pigs. 8-9.

19.

20.
21,

22.

23.
24,

25,

Cf. mi ob. cit. Ef cifico..., pdgs. 33-34.

Cf. E. Lévi-Provencal, ob. cit. pags. 9-12.

Cf. mi trabajo «Las inscripciones en mosaico del mih-
rab de la Gran Mezquita de Cdrdoba y la incégnita de
su data», que comuniqué a las Va5 Sesiones de Cultura
Hispano-Musulmana (Milaga, diciembre 1966) y cuyo
texto fue recogido posteriormente por H. Stern: Les
mosaigues de la Grande Mosquee de Cordone. Deutsches Ar-
chaologisches Institut, Abteilung Madrid, Madrider
Forschungen 11. W. de G. §Co/Berlin 1976, pdg.s 48-
52.

oy Pag. 50.

El tal afio 360 H. en que murié Cha'far figura consigna-
do por el cronista ‘Isa b. Ahmad al-Raz{ en sus Arales pa-
latings del califa de Cordoba al-Hakam I1, (trad. Garcia Gé-
mez, pig. 88). Nuestro 971 J.C. coincidié con diez lu-
nas del 360 H. y las dos primeras del 361, o dicho con
mis precision, inicid tedricamente su curso el dia 29 de
safar del 360 v lo termind el 10 de rabi' I del 361, por lo
que abarcd el periodo en que, segiin todas las probabili-
dades, pudo producirse el remate de las expresadas la-
bores de musivaria.

CE. E. Lévi-Provencal, ob. cit. pags, 19-21.

Cf. mis “Inscripciones drabes descubiertas en Madinat
al-Zahra' en 1944, Al-Andalus, X,1945, pags. 154-159.
Ct. biografia 562 de la ed. Codera, Bibl. Ar. Hisp., 1-11,
Madrid, 1883, pags, 247.

CI. Analectes, 1, pag. 359.



APENDICE

FIRMAS Y MARCAS DE CANTEROS
CONSERVADAS EN LA GRAN ALJAMA

Incluyo en el presente apéndice la relacion
de las 309 recogidas y catalogadas en 1930. La
localizacién de todas y cada una de ellas en el
monumento no es hoy tarea fdcil de realizar si
se desconoce el sistema que seguimos entonces
para registrarlas. Y, en consecuencia, aclararé,
de entrada, que, en lineas generales, tal sistema
lo habia definido ya don Félix Herndndez Gi-
ménez como sigue:

Al hacer referencia a la Mezquita de Cordoba
cuento las andanadas de columnas a partir del costado
occidental, llevando en ellas cada columna el nimero de
orden que le corresponde, contando a partir de las que se
hallan adosadas al muro Norte, y computando como em-
plazamiento de columnas (aunque nunca las tuvieron)
las cabezas de los pilares de separacion entre los cons-
truido por Abd al-Rabman 1y lo ampliado por Abd al-
Rahman I1. En el patio también va contada la numera-
cion de las columnas a partir del muro de fachada de las
naves cubiertas, pero en sentido Sur-Norte (1).

Ahora bien, cuando el maestro hizo esta de-
finicién no pensaba en la planta actual del mo-
numento sino en otra ideal: la que tendria el
mismo antes de que su estructura musulmana
fuese extremadamente modificada por obras
cristianas de toda indole, y que podia concretar-
se, por lo que respecta a la sala de rezos, en la
existencia, a todo lo largo de ella, de interco-
lumnios en correcta alineacién. Esto no habia
ocurrido jamds en el oratorio, por causa del de-
safortunado replanteo de arcadas que hicieran
los alarifes encargados de edificar la ampliacién
de Almanzor. Mas lo cierto era que si se compu-
taban columnas en los aludidos pilares aungue
nunca las tuvieron, conseguiase, cuando menos,
que todas las designadas con igual nimero de
orden quedaran alineadas, grosso modo, en senti-
do E-O o transversal al principal del templo. Y,
en consecuencia, el ordinal que adjudicamos
entonces a cada columna no era, por lo comin,
el que nos resultaba de contar las que le antece-
den actualmente en su correspondiente fila, si-
no el que nos resultaria si la fila en cuestion
conservase, al presente, su estructura origi-
naria.

El hecho de que se repitiese en el aditamen-
to almanzorefio el muro de trinsito entre las
ampliaciones de ‘Abd al-Rahman II y al-Hakam

IT coadyuva de notoria manera a la restitucién
de la dicha planta ideal, ya que pueden ser con-
siderados ambos como componentes de un solo
muro, que tiene la especial propiedad de dividir
totalmente el oratorio, de N. a S., en dos gran-
des sectores de sencilla identificacién: uno sep-
tentrional,y otro meridional. En el primero, ca-
da fila o0 andana de arcos que lo constituyen hay
que considerarla apoyada tedricamente en 22
columnas, de las cuales, la supuesta nim. 22 es-
td adosada al paramento N. del mencionado
muro divisorio, en tanto que la presunta nim. 1
lo hace al paramento S. del muro de fachada, o,
en su defecto, al murete que cierra las capillas
fundadas por esta zona de templo, debiendo to-
marse buena nota de que a partir de la mds
oriental de las mismas, la dedicada a las santas
Ursula y Francisca Romana, las dos filas que
restan de la ampliacidn de Almanzor cuentan
con una columna mds cada una, pegada al au-
téntico muro de fachada de este dltimo adita-
mento (2), y, para que tal columna no compli-
que el cdlculo, se computa como la nim. 1’. En
el segundo sector la numeracién de columnas
se prosigue con las adosadas de cada fila al para-
mento S. del muro divisorio precitado y a las
que corresponde en teoria el ndm. 23, cerran-
dose la cuenta, con las nim. 35 en la ampliacién
de al-Hakam Il y con las nim. 37 en la almanzo-
rena, ya que aquéllas se hallan adosadas al muro
del mihrab, en tanto que éstas se apoyan sobre el
verdadero muro meridional de cerramiento (3),
siendo de justicia aclarar que, en este sector, los
alarifes ‘amirfes fueron certeros en los replan-
teos de las arcadas, pues donde fallaron de ma-
nera lamentable al realizar la misma labor, fue
sélo en el sector septentrional. Y con esta acla-
racién queda virtualmente completa la descrip-
cion de esa planta ideal a la que nos ajustamos
para registrar cada columna en un principio;
luego tuvimos que establecer, sobre la marcha,
otras normas complementarias de numeracién
para resolver los pequerfios problemas que se
nos fueron planteando en el decurso del trabajo
y de las que hablaré en su momento oportuno.

Cifiéndome ya al estudio de las firmas y
marcas objeto de este indice, empezaré por de-
jar bien sentado que las hoy publicadas son pro-
ducto de una primera blisqueda, que puede ca-
lificarse de concienzuda, pero no de exhaustiva,
pues la misma no afecté a las columnas de las
cipulas, ni a las pocas originales que exornan
las puertas, ni, incluso, a una buena parte de las
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que se hallan situadas en el interior de las capi-
llas y que nos fue imposible reconocer. Se tenia
pensado subsanar este importante defecto de
nuestra labor mediante una segunda explora-
ci6n; mas su realizacién implicaba la puesta en
linea de costosos andamiajes y tuvimos que de-
sistir de hacerla. Y nos conformamos con una
simple rebusca por las zonas antes examinadas,
la cual dio por fruto el hallazgo de una decena,
poco mds o menos, de marcas pertenecientes a
canteros ‘amiries entre las que no habia ningu-
na cuyo disefio desconociéramos, por lo que se
dejaron sin montar en panel, con la esperanza
de que algin dia no lejano podriamos acrecen-
tar su numero con las que nos aportase esa se-
gunda exploracién proyectada y que no descar-
tdbamos en absoluto; pero tal dia no llegé, y di-
chas marcas se perdieron, sin que se sepa dénde
se encuentran actualmente.

Como puede comprobarse al observar las
ldminas adjuntas, cuando procedimos a formar
paneles con las reproducciones de las firmas y
marcas recogidas, no respetamos el orden de
sucesion de filas y columnas, y atendimos, fun-
damentalmente, a disponer dichas reproduccio-
nes del mejor modo que cuadrase a sus respecti-
vos tamanos; luego asignamos a cada una su co-
rrespondiente cifra de registro siguiendo el or-
den natural de los nimeros, y, por tanto, éste es
el dnico que rige en ellas, aunque no sea el mds
adecuado. Al darlas ahora a la luz, prefiero or-
denarlas de dos maneras infinitamente mds
prdcticas, pero que son complementarias de la
anterior, ademds, de suponernos una simplifi-
cacién muy positiva en la composicién tipogra-
fica: en la primera, que considero como funda-
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mental, las relaciono por filas completas,y en la
segunda, segin los nombres de los canteros y
los disefios de las marcas. Y en lo referente a las
abreviaturas que empleamos en la catalogacion
y que ahora conviene conocer, he aqui una rela-
cién de las mismas, dispuestas en orden alfabé-
tico tras de suprimir las correspondientes a los
puntos cardiales:

Arc. = Arco.

Ba. = Basa.

Ca. = Capitel.

Gi: = Cimacio.

Co. = Columna o fuste.

F. = Fila o andana de arcos.
Fda. = Fachada.

Fr. = Frente o paramento.
Gal. = Galerién.

P. = Patio.

Transv. = Transversal.

Para evitar onerosas repeticiones, anadiré a
lo expuesto que, tanto las firmas como las mar-
cas presentan labra incisa, habiéndose emplea-
do en las primeras unos caracteres cuficos ex-
traordinariamente influidos por la escritura
cursiva. Por excepcién, en algunos casos dichos
caracteres presentan el disefio caracteristico de
la talla en resalto, pero ello no impide que su la-
bra sea igualmente incisa ni que la influencia de
las trazas cursivas se acentden, si cabe, con mds
intensidad. Y, finalmente, afadiré que algunas
firmas no tienen transcripcién segura, como ad-
verti al hablar de ellas en mi disertacion, por lo
que resaltaré, mediante sendas notas, cuantas
estdn afectadas por semejante mdcula.
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RELACION DE FIRMAS Y MARCAS
AGRUPADAS POR FILAS O ANDANAS
DE ARCOS

F.1: 28/Ci.30: Qasim (4), y 27/Ci.34: Kadd li-liah
(5).

F.2: 275/Ci.30: Kadd.; 5/Co.32: Li-llah (6); 41/
Co.32: Rashiq, y 52/Ca.33: Nasr; 274/Ci.
35: Kadd.

F.3: 273/Ci. 28: Li-llab. Aflah; 272/Co. 29: Ilegi-
ble; 36/Ci.29: Ibn Nasr; 38/Ci.30: Qasim;
4/Ca.31: Nasr (7); 35/Ci.31: Qasim (8); 40/
Co. 32: Nasr; 3/Ca. 32: Nasr; 61/Ca. 32:
Nasr, y 60/Ca. 34: Nasr,

F.4: 34/Ci. 27: Ibn Nasr; 59/Ca. 30: Rashiq; 33/
Ci.30: Ibn Nasr, y 2/Co. 32: Nasr, y 58/Ca.
32: Obra de Badr.

F.4-A (9): 1/Co.1: Li-llah; 271/Co.1: Rashiq; 57/
Ca.l: Li-llah, y 284/Ci.1: Kadd.

F.5: 39/Co. 27: Qasim; 32/Ci. 27: Ibn Nasr; 67/
Ca. 31: Nasr; 270/Co.32: Kadd; 66/Ca. 33"
Nasr (10), y 65/Ca. 34: Nasr.

F.5-A: 11/Co.2: Li-llah; 45/Ci.2: Li-llah, y 283/
Ci.2: Aflah.

F.5-B: 64/Ca.2: Ba[d]r; 46/Ci.2: Li-llah, y 37/
Ci.2: Qasim.

F. 6: 63/Ca.23: Nasr; 44/Ci.25: Li-l{ah; 10/Co.
25: Nasr; 8/Co.26: Li-llah; 9/Co. 26: Li-llah;
7/Co. 27: Li-llah; 269/Co.27: Aflah; 43/Ci.
27: Ibn Nasr; 6/Co.28: Nasr; 14/Co0.28:
Nasr; 16/Co0.28: Nasr; 15/Co.28: Rashiq;
42/Ci. 28: Ibn Nasr; 13/Co.28: Nasr; 51/
Ci.29: Qasim (11), y 12/Co.30: Aflah, y 62/
Ca.32: Nasr.

F.6-A: 21/Co.1: Obra de Nasr (12), y 73/Ca.l1:
Mubarak.

F.7: 50/Ci.26: Enlace OS; 20/Co.28: Enlace OS;

49/Ci.28: Aflah; 282/Ci.28: Li-llah; 17/Co.
29: Nasr, y 18/Co0.29:
Rashiq; 19/Co0.29: Li-Uah Co.30: Nasr; 72/
Ca.30: Enlace OS; 47/Ci.30: Kadd; 48/Ci.
30: OS; 24/Co.31: Li-llah; 25/Co.31: Qa-
sim; 56/Ci.31: Ibn Nasr; 23/Co.32 :Enlace
OS; 71/Ca.32: Nasr; 55/Ci.32: Ibn Nasr, y
22/Co.33’; Nasr.

F.8: 280/Ci.28: Ibn Nasr; 281/Ci.28: Li-llah;
279/Ci. 30: Ibn Nasr; 289/Ci.30: Ibn Nasr;
31/Co.31: Nasr; 70/Ca.31: Muhammad
(13); 54/Ci.31: Ibn Nasr (14); 30/Co.31":
Nasr (15), y 69/Ca.31’, Nasr.

F.9: 288/Ci.32: Kadd, y 29/Co0.33: Qasim.
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F.10: 53/Ci.23: Ibn Nasr; 300/Ca.31: Nasr; 287/
Ci.32: Kadd,y 68/Ca.33: Nasr.

F.11 (16): 177/Ci.20: Kah; 178/Ci.21: Marca in-
terlineal; 179/Ci. 22: Mas‘ud; 180/Ci.23E:
Durri; 252/Ba.27 O.: Nasr; 182/Ci. 29 E.:
Mas‘ud (Doble); 181/Ci.29 O.: Mas‘ud, y
286/Ci.33 O.: Mas‘ud.

F.12: 183/Ci.1’: Mas‘ud (17); 74/Co.2: Jalaf al-
‘Amiri; 75/Co.3: Mubarak; 184/Ci.3: Kah;
76/Co.4: Nasr; 185/Ci.4: Bushra ? (18); 77/
Co.5: Nasr; 186/Ci.5: Marca interlineal;
187/Ci.6: Marca interlineal; 78/Co.7: Ha-
kam; 79/Co0.9: Bushra ? (Invertida); 80/Co.
11: Mubarak; 81/Co.12-13: Marca interli-
neal (19); 188/Ci.12-13: Nasr (Invertida);
82/Co0.14: Marca interlineal; 83/Co.19:
Obra de Aflah; 84/Co.22: Mas'ud; 189/Ci.
22: Mas'ud; 267/Co.25: Barca; 85/Co0.26:
Maysur; 86/C0.28:0bra de Fatah;87/Co.30:
Mas‘ud; 88/Co0.32: Obra de Fatah; 285/Ci.
32: Nasr (Doble); 268/Co.33: Farach, y
278/Co.34: Farach.

F.13: 89/Co.2: Bushra ? (Invertida); 190/Ci.2:
Mubarak b.Hisham; 90/Co.3: Enlace OS;
191/Ci.4:Mas‘ud; 91/Co.6: Jalaf al-‘Amirf;
92/Co.7: Mas‘ud; 93/Co.11: Yahya; 94/Co.
11: Marca interlineal; 95/Co.14: Ilegible;
96/Co0.20: Mubarak; 97/Co.21: Aflah al-
Qurra’; 192/Ci.21: Bushra ?; 193/Ci.22:
Mas‘ud; 194/Ci.23: Mas‘ud; 98/Co.24:
Obra de Fatah; 99/Co.25: Mas‘ud; 100/Co.
24: Jalaf; 101/Co.27: Mas‘ud; 195/Ci.27:
Durri; 102/Co.28: Mubarak; 104/Co.29;
Mas‘ud; 196/Ci.30: Mas‘ud; 197/Ci, 32:
Mubarak; 294/Ci.35: Mas‘ud, y 277/Ci.37:
Mubarak.

F.14: 107/Co.1’: Nasr; 103/Co.2: Marca interli-
neal; 108/Co. 2: Jalaf al-‘Amiri; 265/Ci. 2:
Gancho ?; 109/Co.3: Hakam; 198/Ci.4:
Aflah; 266/Ci.6: Grano de mostaza; 110/
Co.7:Mas‘ud; 111/Co.8: Obra de Bushra
7;264/Ci.9: Grano de mostaza; 112/Co.11:
Mas‘ud; 113/Co.12-13: Yahya; 199/Ci.12-
13: Bushra ?; 106/Co.14: Marca interlineal,
200/Ci.14: Durri; 201/Ci.14: Durri; 202/
Ci.16: Bushra ?; 203/Ci.18: Aflah y...; 114/
Co0.20: Aflah al-Qurra’; 204/Ci.21: Kah;
115/Co.23: Mas‘ud; 259/Ci.23: Barca;116/
Co.24: (Crist. fernandina?); 117/Co.26: Fa-
rach; 205/Ci.26: Nasr (Invertida); 206/Ci,
26: Nasr (Invertida); 257/Ci. 28: Barca;
118/Co0.29: Nasr; 207/Ci.30: Nasr; 119/Co.
31: Jalaf; 120/Co.32: Maysur; 121/Co.33:



Mas‘ud; 309/Ca.34: Felicidad (20); 293/Ci.
35: Mubarak, y 292/Ci.37: Obra de Fatah.
F.15: 213/Ci. 1’: Bushra?; 208/Ci.2: Ibn Nasr?;
209/Ci.4: Bushra ? (Invertida); 210/Ci. 5:
Durri; 122/Co.6: Jayra; 211/Ci.6: Aflah y
Rizq; 212/Ci.8: Farach; 291/Ci.8: Farach;
290/Ci.9: Nasr;123/Co.10: Mas‘ud; 124/
Co.12-13: Enlace OS (Invertida); 214/Ci.
15: Kah (21); 125/Co.16: Mubarak; 126/
Co.17: Mubarak; 261/Ci.17: Ancora; 127/
Co.18: Mubarak; 263/Ci.18: Estr. 5p. y An-
cora; 128/Co.19: Mubarak; 129/Co0.20: Ma-
s‘ud: 299/Ci.20: Bushra ?; 215/Ci.23: Ma-
s‘ud; 130/Co.24: Ilegible; 262/Co.25: Thau;
131/Co0.27: Nasr; 216/Ci,28: Mubarak;
298/Ci.28: Nasr; 217/Ci.29: Obra de Fatah;
218/Ci.30: Enlace OS (Invertida); 132/Co.
31: Jalaf; 260/Co.32: Thau-Ancora unidas;
297/Ci.33: Kah, y 133/Co.35: Nasr.

F.16: 134/Co.2: Mubarak; 219/Ci.3: Farach;
220/Ci.4: Maysur (Invertida); 135/Co.5:
Jayra; 296/Ci.5: Farach; 136/Co.6: Bushra
23 221/Ci.6: Farach; 222/Ci.7: Farach; 137/
Co.8: Mubarak; 223/Ci.8: Aflah y Rizq.?;
138/Co0.9: Nasr; 139/Co.10: Bushra ?; 225/
Ci.13: Nasr; 140/Co. 15: Mubarak; 141/Co.
16: Mas‘ud; 142/Co.18: Jalaf al-‘Amirf;
143/Co.18: Mubarak; 144/Co.18: Muba-
rak; 226/Ci.18: Durri; 145/Co.19: Ilegible;
146/Co0.20: Nasr; 224/Ci.20: Marca interli-
neal; 227/Ci.20: Hakam (22); 147/Co.21:
Ilegible; 228/Ci.21: Marca interlineal; 148/
Co.22: Mas‘ud; 149/Co.23: Ma[y]sur ?;
308/Ca.23; Bushra ? (23); 150/Co.24: Obra
de Fatah 256/Ci.24: Barca; 258/Co0.26:
Thau-Ancora unidas; 255/Co.27: Cruz grie-
ga y Thau; 229/Ci.27: Nasr, y 230/Ci.32:
Aflah y Durri.

F.17: 151/Co.4: Farach; 231/Ci.4: Bushra ? (In-
vertida); 152/Co.15: Aflah al-Qurra’; 232/
Ci.15: Bushra ?; 153/Co0.16: Obra de Aflah;
254/Ca.16: Bushra ?; 233/Ci.16: Durri;
154/Co0.17: Obra de Aflah; 234/Ci.17: Kah;
15/Co.18: Nasr; 235/Ci.18: Bashra ?; 156/
Co0.19: Mas‘ud; 236/Ci.19: Hakam; 157/Co.
20: Mas‘ud; 237/Ci.21: Kah; 158/Co.22;
Obra de Fatah; 159/Co.22: Obra de Fatah
(24); 160/Co.23: Obra de Fatah; 161/Co.
30: Mas‘ud; 162/Co.31: Nasr (25); 238/Ci.
31: Kah; 163/Co.32: Mas‘ud; 276/Co.32:
Muhammad; 239/Ci.33: Bushra ?; 240/Ci.
36: Kah, y 241/Ci:36: Kah.

F.18: 164/Co.1": Obra de Aflah; 165/Co. 2:

Aflah al-Qurra’; 166/Co.8: Marca interli-
neal; 167/Co.10: Mubarak; 168/Co.12: Mu-
barak; 295/Ci.14: Jalaf; 169/Co.16:Jalaf al-
‘Amiri; 242/Ci.16: Durri; 170/Co.17: Mu-
barak; 243/Ci.17: Mubarak; 171/Co.18:
Mubarak; 172/Co.18: Mubarak; 173/Co.24:
Mas‘ud; 174/Co.26: Mubarak; 244/Ci.26:
Kah; 175/Co.28: Aflah, y 176/Co.36: Nasr,
seguido de signos o marcas incomprensi-
bles.

Arcos de la fachada del oratorio al Patio (26):
302/Arc. Fda. 10 Fr. N. Ci. E.: Mas‘ud; 253/
Arc.Fda. 19 Fr. N. Co. E.: Mas‘ud; 245/Arc.
Fda. 19 Fr. N. Ci.E.: Mas‘ud, y 251/Arc.
Fda. 19 Fr. N. Ci.O.: Mubarak.

Arcos transversales o del muro divisorio E-O.:
301/Arc.Transv. 7 Fr. N. Ca. E. : Nasr; 304/
Arc. Transv. 9 Fr. S. Ci.O.: Rashiq; 303/
Arc. Transv. 11 Fr.S. Ci.E.: Mas‘ud, y 105/
Arc. Transv. 13 Fr. 8. Co.O.: Mas‘ud.

Columnas de los galeriones del Patio: 248/
P.Gal.E.Ci.1:Ibn Nasr; 249/P.Gal.E.Ci.2:
Ibn Nasr (27); 247/P.Gal.E.Ci.3: Ibn Nasr
(28); 246/P.Gal.E.Ci.5: Mas‘ud; 307/P.Gal.
E.Ca.6: ‘Amir; 306/P.Gal.E.Ca.7: Nasr (29);
250/P.Gal.E.Ci.12: Nasr, y 305/P.Gal N.
Ca.7: ‘Amir.

II
NOMINA DE CANTEROS RELACIONADOS
POR ORDEN ALFABETICO E INDICE
DE MARCAS

Aflah: 273(F.3/Ci.28); 283(F.54/Ci.2); 269(F.6/
Co. 27); 12(F.6/Co.30); 4(F.7/Ci.28); 198
(F.14/Ci.4), y 175(F. 18/Co.28) (30).

—, Obra de: 83(F.12/Co.19); 153(F.17/Co.16);
154(F.17/ Co.17), y 164(F.18/Co.1’).

— y...: 203(F.14/Ci.18).

— y Durri: 230(F.16/Ci.32).

— y Rizq: 211(F.15/Ci.6), y 223(F.16/Ci.8)?

Aflah al-Qurra’: 97(F.13/Co.21); 114(F.14/Co.
20); 152(F.17/Co.15), y 165(F.18/Co.2).

‘Amir:305(P.Gal.N./Ca.7), y 307(P.Gal.E./Ca.6).

Badr: 64(F.5+% /Ca.2).

—, Obra de: 58(F.4/Ca.32).

Bushra ?: 185(F.12/Ci.4); 79(F.12/Co0.9); 89
(F.13/Co.2); 192 (F.13/Ci.21); 199 (F.14/
Ci.12-13); 202(F.14/Ci.16); 209(F.15/Ci.4);
213(F.15/Ci.11); 299 (F.15/Ci.20); 136(F.
16/Co.6); 308(F.16/Ca.23); 231(F.17/Ci.4);
232 (F.17/Ci.15); 254(F.17/Ca.16); 235(F.
17/Ci.18), y 239 (F.17/Ci.33).
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—, Obra de: 111(F.14/Co.8).

Durri: 180(F.11/Ci.23 E); 195(F.13/Ci.27); 200
y 201(F.14/Ci.14); 210(F.15/Ci.5); 226(F.
16/Ci.18); 233(F.17/Ci. 16), y 242(F.18/
Ci.16).

— (Acompafiando a Aflah): 230(F.16/Ci.32).

Farach: 268(F.12/Co.33); 278(F.12/Co.34); 117
(F.14/Co0.26); 212 y 291(F.15/Ci.8); 219(F.
16/Ci.3); 296(F.16/Ci.5); 221(F.16/Ci.6);
222(F.16/Ci.7), y 151(F.17/Co.4).

Fatah, Obra de: 86(F.12/Co.28); 88(F.12/Co.
32); 98(F.13/Co.24); 292(F.14/Ci.37); 217
(F.15/Ci.29); 150(F.16/ Co.24); 158 y 159
(F.17/Co.22), y 16:(F.17/Co.23).

Hakam: 78(F.12/Co.7); 109(F.14/Co.3); 227(F.
16/Ci.20), y 236(F.17/Ci.19) (31).

Ibn Nasr: 36(F.3/Ci.29); 34(F.4/Ci.27); 33(F.4/
Ci.30); 32 (F.5/Ci.27); 43(F.6/Ci.27); 42
(F.6/Ci.28); 56(F.7/Ci.31); 55(F.7/Ci.32);
280(F.8/Ci.28); 279 y 289(F.8/Ci.30); 54(F.
8/Ci.31); 53(F.10/Ci.23); 248(P.Gal.E./Ci.
1); 249 (P.Gal. E./Ci.2), y 247(P. Gal.E./
Ci.3) (32). Y posiblemente 208 (F.15/Ci.2).

Jalaf: 100(F.13/Co.24); 119(F.14/Co.31); 132
(F.15/Co.31), y 295(F.18/Ci.14).

—al-‘Amiri: 74(F.12/Co.2); 91(F.13/Co.6); 108
(F.14/Co.2); 142(F.16/Co.17), y 169(F.18/
Co.16).

Jayra: 122(F.15/Co.6), y 135(F.16/Co.5).

Kah: 177(F.11/Ci.30); 184(F.12/Ci.3); 204(F.
14/Ci.21); 297 (F.15/Ci.33); 214(F.15/Ci.
15); 234(F.17/Ci.17); 237 (F.17/Ci.21);
238(F.17/Ci.31); 240 y 241(F.17/Ci.36), y
244(F.18/Ci.26) (33).

Mas‘ud: 179(F.11/Ci.22); 182(F.11/Ci.29 E.);
181(F.11/Ci.29 0.); 286(F.11/Ci. 33 0.);
183(F.12/Ci.1"); 84(F.12/ Co.22); 189(F.
12/Ci.22); 87(F.12/Co.30); 191(F.13/Ci.4);
92(F.13/Co.7); 193(F.13/Ci.22); 194(F.13/
Ci.23); 99(F.13/Co.25); 101(F.13/Co0.27);
104(F.13/Co0.29); 196(F.13/Ci.30); 294(F.
13/Ci.35); 110(F.14/Co.7); 112 (F.14/Co.
11); 115(F.14/Co0.23); 121(F.14/Co0.33);
123 (F.15/Co0.10); 129(F.15/Co0.20); 215(F.
15/Ci.23); 141 (F.16/Co0.16); 148(F.16/Co.
22); 156(F.17/Co0.19); 157 (F.17/Co0.20);
161(F.17/Co.30); 163(F.17/Co.32); 173 (F.
18/Co.24), 302(Arc.Fda.16 Fr.N./Ci.E.);
253(Arc.Fda.19 Fr.N./Co.E.); 245(Arc.F-
da.19 Fr.N./Ci.E.); 303 (Arc.Transv.11 Fr.
S./Ci.E.); 105(Arc.Transv.13 Fr.8./Co0.0.), ¥y
246(P.Gal.E./Ci.5) (34).

Maysur: 85(F.12/Co0.26); 120(F.14/Co0.32), y
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220(F.16/Ci.4) (35). Y probablemente 149
(F.16/Co.23).

Mubarak: 73(F.64/Co.1); 75(F.12/Co.3); 80(F.
12/Co.11); 96(F.13/Co.20); 182(F.13/Co.
28); 197(F.13/Ci.32); 277(F.13/Ci.37); 293
(F.14/Ci.35); 125(F.15/Co0.16); 126(F.15/
Co.17); 127(F.15/Co.18); 128(F.15/Co0.19);
216(F.15/Ci.28); 134(F.16/Co.2); 137(F.16
/Co.8); 140 (F.16/Co.15); 143 y 144(F.16/
Co. 18); 167(F.18/Co. 10); 168(F.18/Co.
12); 170(F.18/Co.17); 243(F.18/Ci. 17);
171 y 172(F.18/Co.18); 174(F.18/C0.26), y
251 (Arc.Fda.19 Fr. N./Ca. 0.).

— b. Hisham: 190(F.13/Ci.2).

Muhammad: 70(F.8/Ca.31), y 276(F.17/Co.32)

(36).

Nasr: 52(F.2/Ca.33);4(F.3/Co.31); 40(F.3/Co.
32); 3 y 61(F.3/Ca.32); 60(F.3/Ca.34); 2(F.
4/Co0.32); 67(F.5/Ca.31); 66 (F.5/Ca.33’);
65(F.5/Ca.34); 63(F.6/Ca.23); 10(F.6/Co.
25); 6, 14 y 16(F.6/Co.28); 13(F.6/Co0.29);
62(F.6/Ca. 32); 17(F.7/Co.29); 26(F.7/Co.
30); 71(F.7/Ca.32); 22(F. 7/Co.33’); 31(F.
8/Co.31); 30(F.8/Co.31’); 69(F.8/Ca. 31’);
300(F.10/Ca.31); 68(F.10/ Ca.33); 252(F.
11/Ba.27 0.); 76(F.12/Co.4); 77(F.12/Co.
5); 188(F.12/Ci.12-13); 285(F.12/Ci.32);
107(F.14/Co.1"); 205 y 206(F.14/Ci. 26);
118(F.14/Co0.29); 207(F.14/Ci.30); 290(F.
15/Ci.9); 131(F.15/Co0.27); 298(F.15/Ci.
28); 133(F.15/Co.35); 138(F.16/Co.9); 225
(F.16/Ci.13); 146(F.16/Co.20); 229 (F.16/
Ci.27); 155(F.17/Co.18); 162(F.17/Co.31);
176 (F.18/Co0.36); 301(Arc.Transv.7 Fr.N./
Ca.E.); 306(P. Gal.E/Ca.7), y 250(P.Gal.E./
Ci.12) (37).

—, Obra de: 21(F.64/Co.1) (38).

Qasim: 28(F.1/Ci.30); 38(F.3/Ci.30); 35(F.3/Ci.
31); 39(F.5/Co.27); 37(F.5%/Ci.2); 51(F.6/
Ci.29); 25(F.7/Co.31), y 29(F.9/Co0.33)
(39).

Rashiq: 41(F.2/Co.32); 59(F.4/Ca.30); 271(F.4
A/Co.1); 15 (F.6/Co.28); 18(F.7/Co0.29), y
304(Arc.Transv.9 Fr.S./Ci.0.).

Rizq (Acompanando a Aflah): 211(F.15/Ci.6), y
223(F.16/Ci.8)?

Yahya: 93(F.13/Co.11), y 113(F.14/Co.12-13).



Marcas

Ancera: 261(F.15/Ci.17).

— unida a Thau: 260(F.15/Co.32), y 258(F.16/

Co.26).

— precedida de Estrella de 5 puntas: 263(F.15/

Ci.18).

Barca: 267(F.12/Co.25); 259(F.14/Ci.23); 257
(F.14/Ci.28), y 256(F.16/Ci.24).

Circulos tangentes semejando un 8 tendido:

5(F.2/Co.32).

Cruz griega precedida de Thau: 255(F.16/Co.

27).

Estrella de 5 puntas seguida de Ancora: 263

(E.15/Ci.18).

Estrella de 6 puntas acompanando firmas: 70
(F.8/Ca.31) (Muhammad); 214(F.15/Ci.15)
(Kah), y 227(F.16/Ci. 20) (Hakam).

Gancho ?: 265(F.14/Ci.2).

Grano de mostaza: 266(F.14/Ci.6), y 264(F.14/

Ci.9).

Interlineal: 178(F.11/Ci.21); 186(F.12/Ci.5);
187(F.12/Ci.6); 81(F.12/Co.12-13); 82(F.
12/Co.14); 94(F.13/Co.11); 103(F.14/Co.
2); 106(F.14/Co0.20); 221(F.16/Ci.21), y
166(F.18/Co.8).

O S: 48(F.7/Ci.30).

— acompanando firmas: 35(F.3/Ci.31) (Qasim);
51(F.6/Ci.29) (Qasim); 54(F.1/Ci.31) (Ibn
Nasr); 249(P.Gal.E./Ci.2) (Ibn Nasr), y
247(P.Gal.E./Ci.3) (Ibn Nasr) (40).

— en enlace: 50(F.7/Ci.26); 20(F.7/Co.28); 72
(F.7/Ca.30); 23(F.7/Co0.32); 90(F.13/Co.3);

124(F.15/Co0.12-13), y 218(F.15/Ci.30)
(41).

— en enlace y unida a firma: 4(F.3/Ca.31)

(Nasr).

Thau: 262(F.15/Co.25).

— rematada en Ancora: 260(F.15/Co.32) y 258
(F.15/Ci.18).

— seguida de Cruz griega: 255(F.16/Co.27).

— seguida de firma: 162(F.17/Co.31) (Nasr).

Dedicatorias

Kadd lidlah: 27(F.1/Ci.34).

Kadd: 275(F.2/Ci.30); 274(F.2/Ci.35); 284(F.44/
Ci.1); 270(F.5/Co.32); 47(F.7/Ci.30); 288
(F.9/Ci.32), y 287(F.10/Ci.32).

Li-llah: 5(F.2/Co.32); 273(F.3/Ci.28); 1(F.44/
Co.1); 57(F.44/Ca.1); 11(F.54/Co.2); 45(F.
54/Ci.2); 46(F.5%/Ci.2); 44(F.6/Ci.25); 8 y
9(F.6/Co.26); 7(F.6/Co0.27);282(F.7/Ci.28)
19(F.7/Co0.29); 24(F.7/Co.31), y 281(F.8/
Ci.28) (42).

Vocablo propiciatorio aislado: Felicidad, 309
(F.14/Ca.34) (43).

Firmas ilegibles
Por su labra inacabada: 95(F.13/Co.14), y 130
(F.15/Co.24).

Por sus signos dudosos: 272(F.3/Co.29); 145
(E.16/Co0.19), y 147(F.16/Co.21).
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NOTAS AL APENDICE

10.

11.
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Cf. su estudio “Un aspecto de la influencia de arte ca-
lifal en Catalura”, Archivo Espariol de Arte y Argueologia,
16, Madrid, 1930, pdg. 24, n. 3.

En realidad, esta columna nim. 1’ la tienen todas las fi-
las de la ampliacién de Almanzor; pero sélo son verda-
deramente visibles en las indicadas, ya que, en las res-
tantes, se hallan casi tapadas por los muros divisorios
de las capillas. La razén de su existencia se tiene en el
hecho de que, cuando se edificé la fachada de dicha am-
pliacién, copidse tinicamente el muro que adosara ‘Abd
al-Rahman Il a la primitiva aljama como refuerzo,y no
el que habia sido hasta entonces hastial septentrional
de ella, con lo que se gand internamente una faja super-
ficial de unos 2,7 m. de anchura que fue aprovechada
para dar un arco de mds a las mencionadas filas.

El muro de gsbla de al-Hakam I1 se levantd separado del
meridional de cerramiento del oratorio el suficiente es-
pacio para que cupiese entre ambos el nicho del méibrab,
flanqueado, a derecha e izquierda, por sendas series de
estancias iguales que se dedicaron a ingreso del nuevo
sabat y a la Bait al-Mal o Cdimara del Tesoro, respectiva-
mente. En la ampliacién de Almanzor, esta fastuosa es-
tructura no se repitio, pues el linico muro que se pro-
longé fue el de cerramiento, lo que supuso una ganan-
cia de dos arcos por fila o andana, o sea, otras tantas co-
lumnas de mds, consiguientemente,

La cifra que antecede a la barra es la de registro de cada
firma o marca, lo que facilita su localizacién en las limi-
nas adjuntas.

Lo escrito en cursiva corresponde a dedicatorias.

Esta dedicatoria va precedida de una marca constituida
por dos pequesios circulos tangentes semejando un
ocho tendido.

Unido a esta firma, aparece una marca a la que llamaré
en adelante “enlace O §”.

Precede a la firma una marca similar a las siglas O S y
que no es privativo de ella, como tendremos ocasién de
comprobar. En algunos casos, el signo que identifico
como § estd grabado invertido, y lo mismo ocurre en
ciertas marcas de las que denomino “enlace O §”,
Consideramos filas 4-A, 5-A, 5-B y 6-A las que, en senti-
do O-E, siguen, respectivamente, a las 4, 5 y 6, Las dos
extremas, o sea, la F.4-A y la F.6-a, son falsas filas pues-
to que tienen una sola columna cada una: las que en li-
nea con la verja de hierro que cierra hoy la antecimara
del mibrab, se hallan situadas frente a las puertas del su-
bat y de la Bayt al-Mal, respectivamente, Por contra, las
F.5-A y F.5-B, que corresponden ambas a la nave prin-
cipal del oratorio, constan de dos columnas cada una:la
primera se encuentra situada en el testero meridional
de la antigua capilla de N.* §.* de Villaviciosa, y la se-
gunda, ante el mibrab, a la altura de la verja mencio-
nada.

El apoyo trigésimo-tercero de cada una de las filas 4, 5,
6 y 7 estd constituido por dos columnas pareadas en
sentido N-§, y, para distinguirlas entre si asignamos el
nim. 33 a las septentrionales y el 33" a las meri-
dionales.

Precede a la firma la marca O S invertida.

13.

14,
15.

19.

205

21.
22,
23,

24,

Delante del nombre Nasr, hay unas grafias cuya inter-
pretacion seria Ka-ma (asi, como, ...etc.), y que no tiene
sentido alguno en el presente caso. Las mismas apare-
cen en 158 (F. 17/Co. 22) ante una firma muy desdibu-
jada; mas, por fortuna, existe también en esta columna
la 159, que presenta el diserio propio de las trazas cuifi-
cas talladas en resalto, y, gracias a ella, se hace patente
que las grafias en cuestién no son otra cosa que una de-
formacidn del vocablo ‘Amal (obra, trabajo, ...etc.), con
lo que queda resuelta su lectura.

A continuacién de la firma, aparece una estrella de 6
puntas levemente marcada.

Precedida de la marca O S invertida.

Las columnas niim. 31 y 31’ de esta fila son las adosadas
a las cabezas N.y S., respectivamente, del pilar frontero
a la capilla de Santa Teresa o del Cardenal Salazar.
Consideramos F. 11 la compuesta por los arcos que
daban entrada a la ampliacién de Almanzor a través del
muro que cerraba por el E. el templo antes de que la
misma se realizase. En la parte desaparecida de este
muro a consecuencia de la magna obra del crucero, los
arcos se apoyan en columnas simples que no presenta-
ron problema de catalogacién; mas, en las zonas donde
el muro subsiste, sus apoyos estdn formados por dos
columnas pareadas en sentido E-O, y, en consecuen-
ciencia, tuvimos que distinguirlas de acuerdo con la
orientacion E. u O. de cada una. Y, en cuanto al niime-
ro que asignamos a las columnas de esta fila, éste no fue
otro que aquel que correspondia, en cada caso concre-
to, a la columna mds préxima de la F. 10 o anterior
inmediata.

Este elemento arquitectdnico y los seralados con igual
nimero de las filas 14 y 15 fueron los tinicos que pudi-
mos reconocer dentro de las capillas ubicadas en esta
zona,

Esta firma aparece diserada las menos veces como
Bishr, y las mds, como Bushra bien con a/if corriente al
uso coranico, bien con alif magsura. Me he decidido por
¢l segundo nombre, aunque con todas las reservas, ya
que es el mds abundante. Y en cualquiera de las tres va-
riantes citadas, las trazas cificas lo mismo se labraron
de derecha a izquierda que a la inversa.

Asignamos el nimero 12-13 a aquellas columnas de las
filas 12°a 15 que fueron desplazadas de sus primitivos
emplazamientos por causa de las ya aludidas obras del
crucero y colocadas posteriormente en linea con el eje
transversal del intercolumnio 12-13 de las filas 16 a 18
O restantes.

Como sabemos, este vocablo va unido generalmente a
otros similares, como Bendicidn, Prosperidad, Fortu-
na, ...etc., que se dedican, por lo comin, a un determi-
nado personaje para el que se desea que Dios le conce-
da tales dones. En este caso concreto, va aislado; pero
su especial diserio, el peculiar de las trazas cificas labra-
das en resalto, denota que fue realizado por un cantero
harto familiarizado con tales frases propiciatorias.
Precedida de una estrella de 6 puntas.

Precedida de una estrella de 6 puntas.

En esta firma, los primeros signos tienen el disefio pro-
pio de los labrados en resalto, y los iltimos, el vulgar de
los de labra incisa.

Cf. nota 12, teniendo que anadir a lo que he dicho en la
misma que, gracias, igualmente, al disefio de esta firma,
me ha sido posible identificar todas las demds del can-
tero Fatah.



25.

26.

27.
28.
29.

30.
31.
32.
33.
34,
35.
36.
37.

Esta firma tiene capital importancia, pues va precedida
de la marca Thau.

Los arcos de fachada y los transversales que siguen los
consideramos con dos frentes distintos, el N.y el S.,a
sabiendas de que, para los primeros, sélo cuenta un
frente efectivo: el N. Y las columnas correspondientes
a un mismo frente las distinguimos entre si segiin sus
respectivas orientaciones.

Precedida de la marca O S invertida.

Precedida de la marca O § escrita normalmente.
Escrita en caracteres ciificos de diserio para talla en re-
salto, y, en efecto, el cantero les dio algin relieve al
labrarlos.

En la 273, la firma va precedida de Li-/ah.

Cf. nota 22,

Cf. notas 14, 27 y 28.

Cf. nota 21.

La firma 182 es doble, y la 215 estd invertida.

Esta ultima firma se labrd invertida.

Cf. nota 13,

Cf. nota 25 en lo referente a la firma 162, que entra en
este grupo. Es probable que estas firmas pertenezcan,a
dos canteros homdnimos: uno, que trabajaria en la am-
pliacion de al-Hakam II,y otro, que lo haria en la de Al-
manzor. Las que provienen del aditamento alhakami

38.

39.

40,

41.

42.

43,

son mucho mds correctas en disefio y en ejecucidn que
las procedentes del almanzoreno, donde alguna es do-
ble, la 285,y otras, como las 188, 205 y 206, se labraron
invertidas, todo lo cual denota, cuando menos, que si
no se trata realmente de dos canteros distintos, sino de
uno solo, éste hubo de sufrir un fuerte cambio de per-
sonalidad en el decurso de los veinte anios mal contados
que mediaron entre ambos trabajos.

Cf.lo que digo de esta firma en nota 12, y afadiré ahora
que, a pesar de pertenecer a la ampliacion de al-Hakam
Il, se asemeja mds a sus homdnimas situadas en la de
Almanzor.

Cf. notas 8 y 11.

Cf. notas 8, 11, 14, 27 y 28.

En las marcas 20, 124 y 218, el enlace se disend inver-
tido con respecto a las otras cuatro.

Cf. nota 6. Esta dedicatoria, segiin dije en mi diserta-
cién, aparece en algunos elementos arquitecténicos
bien sola, bien relacionada con las firmas de los cante-
ros que labraron los mismos, aunque siempre disociada
de ellas, salvo la registrada con el niimero 273, la cual
antecede al nombre Aflah. Para comprobar tales va-
riantes, cf. la “Relacién de firmas y marcas agrupadas
por filas o andanas de arcos”, que he dado antes.

Cf. nota 20.
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